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Kopf

Der Oberste Gerichtshof hat durch den Senatsprasidenten Dr. Prickner als Vorsitzenden sowie durch den Hofrat Hon.-
Prof. Dr. Neumayr, die Hofratin Dr. Lovrek und die Hofrate Dr. Jensik und Dr. Roch als weitere Richter in der
Rechtssache der betreibenden Partei R***** wider die verpflichtete Partei Rudolf S***** wegen 35 EUR, Uber den
Revisionsrekurs der verpflichteten Partei gegen den Beschluss des Landesgerichts fur Zivilrechtssachen Wien als
Rekursgericht vom 25. Janner 2011, GZ 46 R 609/10i-16, womit infolge Rekurses der betreibenden Partei der Beschluss
des Bezirksgerichts Débling vom 3. November 2010, GZ 24 E 883/10w-13, bestatigt wurde, den

Beschluss

gefasst:

Spruch

Der Revisionsrekurs wird zurtickgewiesen.
Text

Begrindung:

Das Rekursgericht bestatigte die erstgerichtliche Abweisung des Antrags des Verpflichteten, ihm Verfahrenshilfe fur die
Einbringung eines Rekurses gegen den Beschluss des Erstgerichts auf Abweisung eines Aufschiebungsantrags des
Verpflichteten zu gewahren, und sprach aus, dass der Revisionsrekurs jedenfalls unzulassig sei.

Einem im ERV beim Rekursgericht am 8. Marz 2011 eingebrachten Schriftsatz ist zu entnehmen, dass der Verpflichtete
die Entscheidung des Rekursgerichts bei der Ubergeordneten Instanz als mangelhaft und rechtsirrig bekampfen will.

Rechtliche Beurteilung

Der als Revisionsrekurs aufzufassende Schriftsatz des Verpflichteten, mit dem er die Bewilligung der von ihm
beantragten Verfahrenshilfe anstrebt, ist in mehrfacher Hinsicht unzuldssig:

§ 78 EO sieht vor, dass auch im Exekutionsverfahren die allgemeinen Bestimmungen der ZPO (unter anderem) Uber
das Rechtsmittel des Rekurses zur Anwendung kommen. Die Revisionsrekursbeschrankungen des § 528 Abs 2 ZPO
gelten daher auch im Exekutionsverfahren (RIS-Justiz RS0002511; RS0002321).

GemalR § 528 Abs 2 Z 2 ZPO ist der Revisionsrekurs jedenfalls unzuldssig, wenn der angefochtene erstrichterliche
Beschluss zur Ganze bestatigt wurde, soweit nicht einer der hier nicht vorliegenden Ausnahmefalle (8 84 Abs 4, § 402
Abs 1 zweiter Satz EO) vorliegt (RIS-Justiz RS0012387 [T14]). Nach§ 528 Abs 2 Z 4 ZPO ist der Rekurs gegen
Entscheidungen Uber die Verfahrenshilfe jedenfalls unzulassig, weshalb alle Entscheidungen tber die in den 8§ 63 bis
73 ZPO geregelten Gegenstinde einer Uberprifung durch den Obersten Gerichtshof entzogen sind (RIS-Justiz
RS0052781, RS0036078).

Das vorliegende Rechtsmittel des Verpflichteten erweist sich daher jedenfalls als absolut unzulassig.
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