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Rechtssatz
Rechtssatz 1

Der Verwaltungsgerichtshof hat bereits zur Vorgangerbestimmung des§ 33 Abs. 1 Z 2 AsylG 2005, namlich zu8 6 Z 3
AsylG 1997 id Stammfassung, ausgesprochen, dass bei einem von der Behdrde als unglaubwirdig angenommenen
Vorbringen noch nichts darliber ausgesagt wird, ob es ein solches Mal} an Unglaubwirdigkeit erreicht, dass der
Tatbestand des & 6 Z 3 AsylG 1997 id Stammfassung als erfullt angesehen werden kann. Letzteres kann nur dann
angenommen werden, wenn Umstande vorliegen, die besonders deutlich die Unrichtigkeit der erstatteten Angaben
vor Augen fuhren. Es muss unmittelbar einsichtig ("eindeutig", "offensichtlich") sein, dass die abgegebene Schilderung
tatsachlich wahrheitswidrig ist. Dieses Urteil muss sich quasi "aufdrangen”, die dazu fihrenden Gesichtspunkte
mussen klar auf der Hand liegen. Im Ergebnis setzt die im gegebenen Zusammenhang erforderliche "qualifizierte
Unglaubwiirdigkeit" somit voraus, dass es weder weitwendiger Uberlegungen noch einer langen Argumentationskette
bedarf, um zu erkennen, dass das Vorbringen eines Asylwerbers nicht den Tatsachen entspricht (VwGH 21.8.2001,
2000/01/0214; 31.1.2002,2001/20/0381; 11.6.2002,2001/01/0266). Bei der Anwendung des§ 6 AsylG kann es
typischerweise nur um die Klarstellung einfacher Fragen, aber nicht um diffizile Beweiswurdigungsprobleme gehen
(VWGH 19.12.2001, 2001/20/0442). Dem entspricht - bezogen auf die rechtliche Wirdigung des Sachverhaltes - die
Rechtsprechung des Verwaltungsgerichtshofes, wonach das Erfordernis einer Beurteilung komplexer asylrechtlicher
Zusammenhange die Abweisung eines Asylantrages als offensichtlich unbegriindet ausschlief3t (vgl. VwGH 21.08.2001,
2000/01/0214). Ferner hat der Verwaltungsgerichtshof ausgesprochen, dass sich auf Einzelaspekte im Vorbringen
gestutzte Erwagungen regelmalig fur eine Beurteilung nach § 6 AsylG id Stammfassung als nicht tragfahig erweisen
(vgl. VwGH 21.08.2001, 2000/01/0214).
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