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VfGG 885 Abs2 / Post- und Fernmelderecht
Spruch

Dem in der Beschwerdesache der O P Aktiengesellschaft, ..., vertreten durch die CMS R-R H Rechtsanwélte GmbH, ...,
gegen den Bescheid der Telekom-Control-Kommission vom 9. Dezember 2008, Z ..., gestellten Antrag, der Beschwerde
die aufschiebende Wirkung zuzuerkennen, wird gemafd 885 Abs2 und 4 VfGG F o | g e gegeben, weil dem zwingende
offentliche Interessen nicht entgegenstehen und nach Abwagung aller berUhrten Interessen mit dem Vollzug des
angefochtenen Bescheides fiur die Beschwerdefiihrerin ein unverhaltnismaRiger Nachteil verbunden ware.

Begriindung
Begrindung:

GemalR 885 Abs2 VfGG hat der Verfassungsgerichtshof Uber Antrag der BeschwerdefUhrerin der Beschwerde mit
Beschluss aufschiebende Wirkung zuzuerkennen, insoweit dem nicht zwingende offentliche Interessen
entgegenstehen und nach Abwagung aller berthrten Interessen mit dem Vollzug oder mit der Ausibung der mit
Bescheid eingeraumten Berechtigung durch einen Dritten fir die BeschwerdefUhrerin ein unverhaltnismaRiger
Nachteil verbunden ware.

Von zwingenden o6ffentlichen Interessen im Sinne des 885 Abs2 VfGG kann nur gesprochen werden, wenn die konkrete
Interessenlage offentliche Rucksichten beruhrt, die einen umgehenden Vollzug des angefochtenen Bescheides
gebieten. Der Umstand, dass oOffentliche Interessen am Vollzug einer behérdlichen MaRnahme bestehen, berechtigt
nicht ohne weiteres zur Annahme, dass eben diese Interessen zwingend auch eine sofortige Verwirklichung der
getroffenen MalRnahmen gebieten. Dem Aufschub entgegenstehende zwingende 6ffentliche Interessen wurden in der
Rechtsprechung im Wesentlichen stets dann angenommen, wenn mit dem Aufschub eine Gefahr fir die Gesundheit
und das Leben von Menschen (und zum Teil auch deren Eigentum) verbunden ware; daneben lassen sich als relevante
Gesichtspunkte die Gefahrdung der Durchsetzung des staatlichen Strafanspruches und des Abgabenanspruches als
solchen sowie die Gefahrdung der Versorgungslage breiterer Bevolkerungsteile (mit Wasser und Energie) erkennen
(vgl. die Rechtsprechungsbeispiele bei Puck, Die aufschiebende Wirkung bei Beschwerden vor den Gerichtshdfen des
offentlichen Rechts, ZfV 1982, 35, 465, und bei Schwartz, Das Provisorialverfahren auf Zuerkennung der
aufschiebenden Wirkung vor dem Verwaltungsgerichtshof, AnwBIl 1994, 241, 245). Ein solches qualifiziertes
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offentliches Interesse am sofortigen Vollzug der bekampften aufsichtsbehérdlichen Anordnungen vermag der
Verfassungsgerichtshof im vorliegenden Fall allerdings weder aus dem angefochtenen Bescheid noch aus der
Stellungnahme der belangten Behérde zum Aufschiebungsantrag der antragstellenden Gesellschaft zu entnehmen.

Die von der Behorde ins Treffen geflhrten 6ffentlichen Interessen - gréBtmdégliche Transparenz und Gleichbehandlung
innerhalb des Postmarktes - sind jedoch in die vorzunehmende Abwdgung einzubeziehen.

Demgegenuber ist auf Seiten der antragstellenden Gesellschaft zu bertcksichtigen, dass die sofortige Bekanntgabe der
Rabatte ein Faktum schaffen wirde, das nicht mehr rickgangig gemacht werden kdnnte, sollte das Verfahren ein
legitimes Interesse an deren Geheimhaltung ergeben. Auch ist es der antragstellenden Gesellschaft nicht zuzumuten,
sich durch die bloRe Nichtbefolgung des Bescheides wahrend der Dauer des verfassungsgerichtlichen Verfahrens
strafbar zu machen (vgl. VfGH 4.4.2001, B2271/00).

Dem Antrag, der Beschwerde die aufschiebende Wirkung zuzuerkennen, war daher stattzugeben.
Schlagworte
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