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JUSLINE Entscheidung

@ Veroffentlicht am 01.09.2008

Rechtssatz
Rechtssatz 1

Wenn vorgebracht wird, das Bundesasylamt sei seinen Ermittlungsverpflichtungen nicht nachgekommen wird
festgestellt, dass die Asylbehdrden hier zu weiteren Ermittlungen nicht verhalten sind, zumal es sich hier letztlich um
einen als unzulassig zu erachtenden Erkundungsbeweis handelt. Erkundungsbeweise sind Beweise, die nicht konkrete
Behauptungen sondern lediglich unbestimmte Vermutungen zum Gegenstand haben. Sie dienen also nicht dazu, ein
konkretes Vorbringen der Partei zu untermauern, sondern sollen es erst ermdglichen, dieses zu erstatten. Nach der
Rsp des Verwaltungsgerichtshofes sind Erkundungsbeweise im Verwaltungsverfahren - und somit auch im
asylgerichtlichen Verfahren - unzulassig. Daher ist die Behtdrde/der Asylgerichtshof einerseits nicht gem. 88 37 iVm 39
Abs 2 AVG zur Durchfihrung eines solchen Beweises (zur Entsprechung eines dahin gehenden Antrages) verpflichtet,
sodass deren Unterlassung keinen Verfahrensmangel bedeutet. (Hengstschlager - Leeb, Allgemeines
Verwaltungsverfahrensgesetz, Manz Kommentar, Rz 16 zu &8 46 mwN). Nichts anderes beabsichtigt aber der
Beschwerdefihrer jedoch mit dem hier erdrterten Beschwerdevorbringen.

Schlagworte

Erkundungsbeweis, Verfahrensmangel
Zuletzt aktualisiert am

12.11.2008

Quelle: Asylgerichtshof AsylGH, http://www.asylgh.gv.at
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