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96 StralBenbau
96/01 BundesstraBengesetz 1971
Norm

B-VG Art139 Abs1 / Allg

Richtlinie des Rates vom 27.06.85. 85/337/EWG, Uber die Umweltvertraglichkeitsprifung

TrassenV, BGBI 11 96/1997, betreffend die Bestimmung des Stral3enverlaufes der S 18 Bodensee SchnellstralBe und der
A 14 Rheintal Autobahn

UVP-G §19 Abs4

UVP-G §24 Abs11

UVP-G 846 Abs4

Leitsatz

Zurlckweisung des Antrags einer Burgerinitiative auf Aufhebung einer TrassenV mangels Legitimation; keine
Verpflichtung zur Erlassung einer Regelung tber die Antragsbefugnis von Burgerinitiativen in Verfahren vor einem
Verfassungsgerichtshof durch die EU-Richtlinie Uber die Umweltvertraglichkeitsprifung

Spruch

Der Antrag wird zurtickgewiesen.
Begriindung
Begrindung:

| . Die einschreitende Burgerinitiative beantragt gemaR 8§24 Abs11 des Bundesgesetzes Uber die Prufung der
Umweltvertraglichkeit und die Blrgerbeteiligung (UmweltvertraglichkeitsprifungsG - UVP-G), BGBI. 697/1993 idF BGBI.
773/1996, die Aufhebung der Verordnung des Bundesministers fur wirtschaftliche Angelegenheiten vom 8. April 1997
betreffend die Bestimmung des Stral3enverlaufes der

S 18 Bodensee SchnellstralRe und der A 14 Rheintal Autobahn - AnschluBstelle Wolfurt/Lauterach im Bereich der
Gemeinden Wolfurt, Lauterach, Dornbirn, Lustenau, FuBach und Hochst, BGBI. Il 96/1997. Zu ihrer Antragslegitimation
fahrt diese Personengruppe wunter Hinweis auf eine von ihr unterstitzte Stellungnahme im
Verordnungserlassungsverfahren aus, sie erfllle die Voraussetzung flir eine Anerkennung als Burgerinitiative mit
Parteistellung gemalR 819 Abs4 UVP-G. Zwar sei das UVP-G aufgrund seines 846 Abs1 erst nach Beginn des
Auflageverfahrens am 1. Juli 1994 in Kraft getreten und gemal §46 Abs4 leg.cit. seien die Bestimmungen des dritten
Abschnittes (betreffend BundesstraBen und Hochleistungsstrecken und die Befugnis des Verfassungsgerichtshofs, auf
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Antrag einer solchen Partei Uber die Gesetzwidrigkeit von Verordnungen zu erkennen) auf Vorhaben nicht
anzuwenden, fur die das nach dem BundesstraBengesetz 1971 vorgesehene Anhérungsverfahren bis zum 30. Juni
1994 eingeleitet worden ist, die Initiative sei aber dennoch

" ...trotz 846 Abs1 u 4 UVP-G gem 824 Abs11 iVm 819 Abs4 UVP-G im Gegenstand antragslegitimiert, da846 Abs4 UVP-
G aufgrund der lex-posterior-Regel durch das EWR-A verdréangt wurde und aul3erdem 846 Abs1 u 4 UVP-G wegen
Willkir verfassungswidrig sind. Der rechtsmaRige Zeitpunkt ist vielmehr der 1.1.1994 (846 Abs1 UVP-G) bzw der
31.12.1993 (846 Abs4 UVP-G)."

Osterreich sei namlich gleichzeitig mit Inkrafttreten des EWR-Abkommens am 1. Jdnner 1994 zur Umsetzung der
Richtlinie 85/337/EWG des Rates vom 27. Juni 1985 Uber die Umweltvertraglichkeitsprifung bei bestimmten
offentlichen und privaten Projekten (ABI. 1985 L 175, 40) verpflichtet gewesen. MaRgeblich fur die Beurteilung, welche
Norm nach der lex-posterior-Regel friher bestand, sei - entgegen der Rechtsanschauung des
Verwaltungsgerichtshofes in seinem Erkenntnis vom 24. November 1994, Z94/16/0182 - der Tag der Kundmachung der
Norm; da das EWR-Abkommen nach dem UVP-G kundgemacht worden sei, verdrange es den entgegenstehenden §46
Abs1 und 4 UVP-G. Aus dem VerstoR gegen die vélkerrechtliche Verpflichtung Osterreichs, die UVP-Richtlinie bis zum
Inkrafttreten des EWR-Abkommens umzusetzen, ergebe sich auch die Gleichheitswidrigkeit des 846 Abs1 und 4 UVP-G.

Im weiteren fuhrt die Antragstellerin ihre Bedenken hinsichtlich der Gesetzeskonformitdt der angefochtenen
Verordnung aus.

Il. Die einschreitende Burgerinitiative ist zur Antragstellung nicht legitimiert.

Wie der Verfassungsgerichtshof bereits in seinem Erkenntnis vom 3. Marz 1998, V46/96, ausgesprochen hat,
verpflichtet die in Rede stehende Richtlinie Osterreich nicht etwa, das von ihm erlassene UVP-G anzuwenden, sondern
nur dazu, fur eine Umweltvertraglichkeitsprifung der in der Richtlinie gebotenen Art zu sorgen.

Die Richtlinie verlangt indes keine Regelung Uber die Antragsbefugnis von Birgerinitiativen in Verfahren vor einem
Verfassungsgerichtshof und kann schon aus diesem Grund auch einer nationalen Bestimmung, die eine solche
Antragslegitimation erst ab einem bestimmten Zeitpunkt vorsieht, nicht entgegenstehen noch deren
Verfassungswidrigkeit bewirken. Die Anwendung des dritten Abschnittes des Gesetzes und der die Zustandigkeit des
Verfassungsgerichtshofes erweiternden (Verfassungs)Bestimmung kommt aufgrund des verfassungsrechtlich
unbedenklichen 846 Abs4 UVP-G nicht in Betracht. Schon allein aus diesem Grund kommt der Birgerinitiative die
Antragslegitimation somit nicht zu.

Wie sich die Rechtslage angesichts des stufenweisen Uberganges zur Geltung der Richtlinie kraft Beitritts zur
Europaischen Union in der Sache selbst darstellt und welche Folgen allféllige VerstdRe gegen die Richtlinie im Einzelfall
nach sich z6gen, mu3 demgemal’ dahingestellt bleiben.

Der Antrag ist vielmehr mangels Legitimation zurlckzuweisen (819 Abs3 Z2 lite VerfGG).
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