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BESCHLUSS

Der Asylgerichtshof hat gemaR 88 61 Abs. 1, 75 Abs. 7 AsylG 2005 idF BGBI. | Nr. 4/2008 iVm8 66 Abs. 4 AVG 1991
durch die Richterin Mag. Barbara Magele als Vorsitzende und den Richter Dr. Karl Ruso als Beisitzer Uber die
Beschwerde des A.M., geb. 00.00.1983, StA. Republik Serbien, gegen den Bescheid des Bundesasylamtes vom
16.07.2003, FZ. 03 11.274-BAL, zu Recht erkannt:

In Erledigung der Beschwerde von A.M. vom 31.07.2003 gegen den Bescheid des Bundesasylamtes vom 16.07.2003,
Zahl: 03 11.274-BAL, wird der bekampfte Bescheid ersatzlos behoben und der Asylantrag von A.M. vom 16.04.2003
gemal § 2 AsylG als unzuldssig zurlckgewiesen.

Text
Entscheidungsgrinde:

I. Verfahrensgang und Sachverhalt:

1. Der Asylwerber ist serbischer Staatsangehdoriger, reiste am 14.04.2003 illegal in das Bundesgebiet ein und stellte am
16.04.2003 einen Antrag auf Asylgewahrung. Mit Bescheid des Bundesasylamtes vom 16.07.2003, Zahl: 03 11.274-BAL,
wurde der Asylantrag gemalR &8 7 AsylG abgewiesen und wurde weiters festgestellt, dass gemadR& 8 AsylG die
Zuruckweisung, Zurtckschiebung oder Abschiebung des Asylwerbers nach Serbien und Montenegro zulassig ist.

2. Gegen diesen Bescheid erhob der Asylwerber fristgerecht Berufung.

3. Am 08.08.2008 langte ein Telefax des Bundesasylamtes, AuRenstelle Linz, ein, woraus sich ergibt, dass der
Beschwerdefiihrer am 04.08.2008 freiwillig unter Gewahrung von Ruckkehrhilfe aus dem Bundesgebiet ausgereist ist.
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4. Der BeschwerdefUhrer halt sich somit seit 04.08.2008 nicht mehr im Bundesgebiet auf.

5. Die Sachverhaltsfeststellungen grinden sich auf den Verwaltungsakt.

Il. Rechtlich ergibt sich daraus Folgendes:

1. GemalR 8 75 Abs. 1 AsylG 2005, BGBI. | Nr. 100/2005, sind alle am 31.12.2005 anhangigen Verfahren nach den
Bestimmungen des Asylgesetzes 1997 zu Ende zu fUhren. 8§ 44 AsylG 1997 gilt.

Gemal 8 44 Abs. 1 AsylG 1997 idF der AsylG-Novelle 2003 sind Verfahren tber Asylantrage, die bis zum 30. April 2004
gestellt worden sind, nach den Bestimmungen des AsylG idF BG BGBI. | 126/2002 zu fihren.

Der BeschwerdefUhrer hat seinen Asylantrag vor dem 1. Mai 2004 gestellt; das Verfahren war am 31. Dezember 2005
anhangig; das Verfahren ist daher nach dem AsylG idF BG BGBI. | 126/2002 zu fihren.

2. GemaR &8 75 Abs. 7 Z 2 AsylG 2005 sind am 1. Juli 2008 beim unabhangigen Bundesasylsenat anhangige Verfahren
gegen abweisende Bescheide, in denen eine mindliche Verhandlung noch nicht stattgefunden hat, von dem nach der
ersten Geschaftsverteilung des Asylgerichtshofs zustandigen Senat weiterzufiihren. Das vorliegende Verfahren war seit
3.2.2004 (Einlangen der Berufungsvorlage) beim unabhangigen Bundesasylsenat anhangig und es hat vor dem 1. Juli
2008 keine mundliche Verhandlung stattgefunden.

Gemal’ 8 61 Abs. 1 Z 1 Asylgesetz 2005 idF BGBI. | Nr. 4/2008 (AsylG 2005) entscheidet der Asylgerichtshof in Senaten
oder, soweit dies in Abs. 3 vorgesehen ist, durch Einzelrichter Uber Beschwerden gegen Bescheide des
Bundesasylamts.

3. Gemal § 23 Asylgerichtshofgesetz (Asylgerichtshof-Einrichtungsgesetz; Art. 1 BG BGBI. | 4/2008) sind, soweit sich aus
dem Bundes-Verfassungsgesetz - B-VG, BGBI. Nr. 1/1930, dem Asylgesetz 2005 - AsylG 2005, BGBI. | Nr. 100, und dem
Verwaltungsgerichtshofgesetz 1985 - VwGG, BGBI. Nr. 10, nicht anderes ergibt, auf das Verfahren vor dem
Asylgerichtshof die Bestimmungen des Allgemeinen Verwaltungsverfahrensgesetzes 1991 - AVG, BGBI. Nr. 51, mit der
Maligabe sinngemal? anzuwenden, dass an die Stelle des Begriffs "Berufung" der Begriff "Beschwerde" tritt.

GemalR § 23 AsylG (bzw.§ 23 Abs. 1 AsylG idF der AsylGNov. 2003) ist auf Verfahren nach dem AsylG, soweit nicht
anderes bestimmt ist, das AVG anzuwenden.

GemaR 8 66 Abs. 4 AVG hat die Rechtsmittelinstanz, sofern die Beschwerde nicht als unzuldssig oder verspatet
zurtickzuweisen ist, immer in der Sache selbst zu entscheiden. Sie ist berechtigt, sowohl im Spruch als auch hinsichtlich
der Begrindung ihre Anschauung an die Stelle jener der Unterbehérde zu setzen und den angefochtenen Bescheid
nach jeder Richtung abzuandern.

4. Nach der Bestimmung des§ 2 AsylG bildet der Aufenthalt eines Fremden im Bundesgebiet eine Voraussetzung fur
die Asylgewahrung. Die Gewahrung von Asyl und die Asylerstreckung an Fremde, die sich im Ausland aufhalten, ist
unzulassig (siehe 686 Blg. Nr. 20.GP). Eine meritorische Entscheidung Uber einen Antrag auf Gewahrung von Asyl i.S.d.
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§ 3 Abs. 1 AsylG setzt voraus, dass sich der Asylwerber im Zeitpunkt der Entscheidung Uber seinen Asylantrag im
Bundesgebiet aufhalt. Das Fehlen eines Aufenthaltes im Bundesgebiet ist als Fehlen einer Prozessvoraussetzung zu
werten. Das Vorliegen der Prozessvoraussetzungen ist in jeder Lage des Verfahrens von Amts wegen zu prifen (zum
Ausspruch der Zurtickweisung durch die Berufungsbehdrde trotz Sachentscheidung der ersten Instanz vgl. z.B. VWGH,
28.06.1994, ZI. 92/05/0063).

5. Da im Fall des Beschwerdeflhrers die Prozessvoraussetzung des Aufenthaltes im Bundesgebiet nach dem oben

Gesagten im Laufe des Verfahrens weggefallen ist, war spruchgemaR zu entscheiden.

Schlagworte

Aufenthalt im Bundesgebiet, dauernder Aufenthalt
Zuletzt aktualisiert am

05.10.2008

Quelle: Asylgerichtshof AsylGH, http://www.asylgh.gv.at
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