jusline”’

»» Recht. Schnell

Sie kdnnen die QR Codes niitzen um spater wieder auf die neuste Version eines Gesetzestexts zu gelangen.

TE AsylGH Erkenntnis 2008/09/25 B4
310967-1/2008

JUSLINE Entscheidung

@ Veroffentlicht am 25.09.2008

Spruch
GZ: B4 310.967-1/2008/2E

ERKENNTNIS

Der Asylgerichtshof hat durch den Richter Mag. Florian NEWALD als Vorsitzenden und die Richterin Mag. Karin WINTER
als Beisitzerin Uber die Beschwerde des A. L., geboren am 00.00.2006, serbischer Staatsangehoriger, gegen den
Bescheid des Bundesasylamtes vom 9.3.2007, ZI. 06 12.799-BAT, in nichtéffentlicher Sitzung zu Recht erkannt:

In Erledigung der Beschwerde wird der Bescheid gemafl 8§ 66 Abs. 4 AVG ersatzlos behoben.

Text
Entscheidungsgrinde:

I. Verfahrensgang:

1. Der minderjahrige Beschwerdeflhrer, ein serbischer Staatsangehdriger, stellte am 27.11.2006 einen Antrag auf
internationalen Schutz.

2. Mit dem angefochtenen Bescheid wies das Bundesasylamt den Antrag des Beschwerdefihrers gemaR § 3 Abs. 1
Asylgesetz 2005, BGBI. | Nr. 100 (AsylG), ab und erkannte ihm den Status eines Asylberechtigten nicht zu (Spruchpunkt
), erkannte ihm gemaR§ 8 Abs. 1 Z 1 AsylG den Status eines subsididar Schutzberechtigten "in Bezug auf den
Herkunftsstaat Serbien" nicht zu (Spruchpunkt I.) und wies ihn gemaR & 10 Abs. 1 Z 2 AsylG aus dem 0Osterreichischen
Bundesgebiet "nach Serbien" aus (Spruchpunkt I11.).

3. Gegen diesen Bescheid richtet sich die vorliegende, fristgerechte, nun als Beschwerde (vgl. dazu weiter unten) zu
behandelnde (und daher in der Folge so bezeichnete) Berufung.
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4. Mit dem im zur GZ B4 305.822-1/2008 gefuhrten Verfahren ergangenen Erkenntnis vom heutigen Tag hat der
Asylgerichtshof der Beschwerde der Mutter der Beschwerdeflhrerin, M. A., gegen jenen Bescheid des
Bundesasylamtes, mit dem ua. ihr eigener Asylantrag abgewiesen worden war, stattgegeben, den Bescheid behoben
und die Angelegenheit gemal § 66 Abs. 2 AVG zur neuerlichen Verhandlung und Erlassung eines neuen Bescheides an

das Bundesasylamt zurlckverwiesen.

II. Der Asylgerichtshof hat erwogen:

1. GemaR 8 23 Asylgerichtshofgesetz (Asylgerichtshof-Einrichtungsgesetz; Art. 1 BG BGBI. | 4/2008) sind, soweit sich aus
dem Bundes-Verfassungsgesetz - B-VG, BGBI. Nr. 1/1930, dem AsylG und dem Verwaltungsgerichtshofgesetz 1985 -
VwGG, BGBI. Nr. 10, nicht anderes ergibt, auf das Verfahren vor dem Asylgerichtshof die Bestimmungen des
Allgemeinen Verwaltungsverfahrensgesetzes 1991 - AVG, BGBI. Nr. 51, mit der MalRgabe sinngemaR anzuwenden, dass
an die Stelle des Begriffs "Berufung" der Begriff "Beschwerde" tritt.

2.1. GemaR 8 2 Abs. 2 Z 22 AsylG ist Familienangehdriger, wer Elternteil eines minderjahrigen Kindes, Ehegatte oder
zum Zeitpunkt der Antragstellung unverheiratetes minderjahriges Kind (Kernfamilie) eines Asylwerbers oder eines
Fremden ist, dem der Status des subsidiar Schutzberechtigten oder des Asylberechtigten zuerkannt wurde, sofern die
Familiengemeinschaft bei Ehegatten bereits im Herkunftsstaat bestanden hat.

2.2. Gemall § 34 Abs. 4 AsylG hat die Behdrde Antrage von Familienangehdrigen eines Asylwerbers gesondert zu
prufen; die Verfahren sind unter einem zu fihren, und es erhalten alle Familienangehoérigen den gleichen
Schutzumfang. Dies ist entweder die Zuerkennung des Status des Asylberechtigten oder des subsidiar
Schutzberechtigten, wobei die Zuerkennung des Status des Asylberechtigten vorgeht, es sei denn, alle Antrage waren

als unzulassig zurlickzuweisen oder abzuweisen. Jeder Asylwerber erhalt einen gesonderten Bescheid.

Entsprechend den erlduternden Bemerkungen zu § 34 Asylgesetz (RV 952 BIgNR XXII. GP, 54) sind die Asylverfahren
einer Familie unter einem zu fiihren, wobei jeder Antrag auf internationalen Schutz gesondert zu prufen ist; es
erhalten alle Familienmitglieder einen eigenen Bescheid, mit dem uber die Asylgewdhrung oder Uber die subsididre
Schutzgewahrung abgesprochen wird. Jener Schutzumfang, der das stdrkste Recht gewahrt, ist auf alle
Familienmitglieder anzuwenden. Das gemeinsame Fuhren der Verfahren hat den Vorteil, dass moglichst zeitgleich Gber
die Berechtigungen, die Osterreich einer Familie gewahrt, abgesprochen wird. Diese Vereinfachung und Straffung der

Verfahren werde auch im Berufungsverfahren fortgesetzt.

3.1. Der Beschwerdefihrer gehért der Kernfamilie seiner Mutter M. A. an. Davon ging auch das Bundesasylamt aus

(vgl. etwa S 8 des angefochtenen Bescheides).

3.2. Da das Verfahren tber den Asylantrag der M. A. nun wieder beim Bundesasylamt anhangig ist und gemaf® 34
Abs. 4 AsylG Verfahren von Familienangehérigen "unter einem" zu fihren sind, war der angefochtenen Bescheid

ersatzlos zu beheben.

Schlagworte

Behebung der Entscheidung (ab 08.09.2008), Familienverfahren
Zuletzt aktualisiert am

26.01.2009

Quelle: Asylgerichtshof AsylGH, http://www.asylgh.gv.at
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