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ERKENNTNIS

Der Asylgerichtshof hat durch den Richter Dr. Andreas Druckenthaner als Vorsitzenden und den Richter Dr. Christian
Filzwieser als Beisitzer im Beisein der Schriftfiihrerin Ines Csucker Uber die Beschwerde des K.S., geb. 00.00.1971, StA.
von Gambia, gegen den Bescheid des Bundesasylamtes vom 10.08.2004, ZI. 02 08.893-BAL, in nichtoffentlicher Sitzung
zu Recht erkannt:

Die Beschwerde wird gemal? 88 7 AsylG 1997 idF BGBI. | 2002/126, 8 AsylG 1997 idF BGBI. | 2003/101 mit der MalRgabe
als unbegriindet abgewiesen, dass Spruchpunkt Il des angefochtenen Bescheides zu lauten hat: "Gemal3 § 8 Absatz 2
AsylG wird K.S. aus dem Osterreichischen Bundesgebiet nach Gambia ausgewiesen."

Text
Entscheidungsgrinde:

Der Beschwerdefihrer beantragte am 05.04.2002 die Gewahrung von Asyl.

Am 17.10.2003 und am 20.07.2004 wurde der Beschwerdefihrer jeweils beim Bundesasylamt zu seinem Asylantrag
niederschriftlich einvernommen. Dabei gab er im Wesentlichen Folgendes an:

Verhandlungsleiter: ADir J. Vernehmender Beamter: Revinsp R.

Dolmetsch: Fr. B. Merkblatt ausgefolgt durch Fr. B. wird versucht, das Merkblatt dem AW zur Kenntnis zu bringen, dass
AW angibt Analphabet zu sein. AW gibt an, dass er nicht folgen kann, weil er im Kopf kaputt sei.

Frage: Warum sind Sie im Kopf kaputt.
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Antwort: Weil ich falsch beschuldigt wurde und im Gefangnis bin.

Frage: Wo liegt das Problem.

Antwort: Ich habe nichts geschlafen und gegessen. Ich kann mich an nichts erinnern. AW wird Uber die Folgen der
Nichtmitwirkung am Asylverfahren aufgeklart. Das Verhalten zielt offensichtlich darauf ab eine Einvernahme zu
verhindern.

Antwort: Dann soll das Verfahren abgeschlossen werden, das ist mir nur recht.

Frage: Sie wurden von der Fremdenpolizei in Graz einvernommen.

Antwort: Ja.

Frage: Dort haben Sie de facto lhren Antrag zurlickgezogen, indem Sie angaben, dass Sie nie Probleme im Heimatland
hatten. Sie wiirden deshalb auch keinen Antrag stellen, dass Sie im Heimatland bedroht werden.

Antwort: Das habe ich nie gesagt, dass haben die einfach geschrieben.

Frage: Halten Sie lhren Asylantrag aufrecht.

Antwort: Ja.

Frage: Dann erzahlen Sie Ihre Geschichte und beantworten die Fragen.

Antwort: Welche Geschichte. Ich bin mude, ich verstehe jetzt gar nichts mehr, ich bin im Kopf kaputt.

Frage: Warum sind Sie mude.

Antwort: Weil ich nicht schlafen kann. AW erscheint keinesfalls mude, es ist offensichtlich, dass er einfach nicht
Mitwirken will. Er beantwortet sehr wohl Fragen, wie sich auch anhand der Frage zur Niederschrift in Graz ergibt.

Vorhalt: Sie werden nochmals aufgefordert alles darzulegen und werden nochmals Uber die Folgen des
Nichtmitwirkens aufmerksam gemacht.

Antwort: Ich bin mide, ich kann mich an nichts erinnern. AW wird erklart, dass die jetzt aufgenommene Niederschrift
rickubersetzt wird und er aufpassen soll, um Korrekturen vorzunehmen, wenn erforderlich.

Antwort: Ich bin mide, ich kann dem nicht folgen. AW wird Niederschrift trotzdem ruckibersetzt.



Frage: Haben Sie dem etwas hinzuzufuigen.

Antwort: Nein.

Es wurde daraufhin mit Datum 29.01.2004 vom gegenstandlichen Bundesasylamt ein negativer Bescheid gem. 86 Z 4
und8 8 AsylG 1997 erlassen, gegen den der Ast. Berufung einbrachte, welcher wiederum mit Bescheid des
Unabhangigen Bundesasylsenates vom 23.02.2004, Zahl: 246.700/0-111/12/04 stattgegegeben wurde, der bekampfte
Bescheid behoben wurde und die Angelegenheit gem § 66 Abs. 4 AVG iVm & 38 Abs. 1 des Asylgesetzes 1997, BGBI. |
Nr.76/1997 (AsylG) zur neuerlichen Durchfihrung des Verfahrens und Erlassung eines neuen Bescheides an das
Bundesasylamt zurlickverwiesen wurde.

Aufgrund der beim Unabhangigen Bundesasylsenat vom ASt. behaupteten Fluchtgrinde und Uber Anregung des UBAS,
diesbezlglich Botschaftserhebungen durchzufthren, wurde mit Datum 06.05.2004 eine diesbezigliche Anfrage an die
Osterreichische Botschaft in Dakar gestellt, welche mit Datum vom 06.07.2004 , Zahl: 230.08/16/2004 beantwortet

wurde.

Aus der Beantwortung der ho gestellte Fragen geht grundsatzlich hervor, daf die Angaben des Ast. vor dem UBAS
nicht der Wahrheit entsprechen, zumal Gber die zustandige Botschaft eruiert werden konnte, dal? werder der Vater des
Ast, noch er selbst jemals in der Haftlingsevident des T. Gefangnisses aufscheint, bzw. aufschien. Es gab auch weiters
keine Person namens K.M. ( Vater des Ast.) der in einem Ort namens P. als Polizeiinspektor tatig gewesen ware.

Bei der daraufhin erfolgten niederschriftlichen Einvernahme vor dem Bundesasylamt Aussenstelle Linz am 20.07.2004,
welche die Bekanntgabe der Ermittlungsergebnisse der Osterreichischen Botschaft in Dakar zum hauptsachlichen
Inhalt hatte, gab der ASt. im Beisein eines von der erkennenden Behorde bestellten und beeideten Dolmetschers der
Sprache Englisch vor einem Organwalter des Bundesasylamtes Folgendes an:

Der Dolmetsch wurde durch mundlich verkiindeten Bescheid gem. 8 52 bestellt und beeidet.

Frage: Verstehen Sie den Dolmetsch einwandfrei?

Antwort: Ja

Ich wurde darauf aufmerksam gemacht, dass ich im Falle von Verstandigungsschwierigkeiten jederzeit beim Dolmetsch
rackfragen kann.

Uber die Kompetenzen der anwesenden Personen wurde ich aufgeklart!

Ich bin einvernahmefahig.

Sollte der Behdrde keine aufrechte Meldeadresse zur Verfigung stehen, werden Sie aufgefordert sich einmal
wochentlich Uber eine eventuelle Hinterlegung eines Aktenstlickens bei der Behtrde an der Amtstafel zu informieren.
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Frage: Entsprechen die Angaben zur Ganze der Wahrheit, welche Sie zu lhren Fluchtgrinden aus Gambia vor dem

Bundesasylamt angegeben haben?

Antwort: Ja, das ist alles richtig.

V: Der Unabhéngige Bundesasylsenat hat den ho ergangenen Bescheid des Bundesaslamtes behoben und zur
neuerlichen Durchfiihrung des Verfahrens an das Bundesasylamt zurlickverwiesen. Uber Anregung des UBAS wurde
bei der 6sterreichischen Botschaft in Gambia eine Botschaftsanfrage zur Person ihres Vaters wie auch zu ihrer Person
und der behaupteten Inhaftierung getatigt.

Der Inhalt des Schreibens der Osterreichischen Botschaft in Dakar wird lhnen nunmehr von der anwesenden
Dolmetscherin in englischer Sprache zur Kenntnis gebracht.

F. Haben Sie die Ubersetzung verstanden?

A:]a, ich habe das verstanden.

Ich und mein Vater waren aber inhaftiert.

V: Aufgrund des Ergebnisses der dsterreichischen Botschaft wird lhrem Vorbringen kein Glauben geschenkt.

F: Welche Grinde kdnnen Sie anfiihren, die nach lhrer Haftentlassung gegen eine Ausweisung lhrer Person aus
Osterreich sprechen wiirden?

A: Ich will in Osterreich bleiben, weil die Freiheit fiir mich wichtig ist.

AW: Die Niederschrift wurde mir vom anwesenden Dolmetsch rlicklbersetzt. Ich habe alles verstanden und ich habe
meinen Angaben nichts mehr hinzuzufliigen oder etwas zu berichtigen.

Im Verfahren brachte der ASt. keine Beweismittel in Vorlage.

Mit Bescheid vom 10.08.2004, FZ. 02 08.893-BAL, wies das Bundesasylamt den Asylantrag des Beschwerdeflhrers
gemald 8 7 AsylG (Spruchpunkt I) ab, erklarte gleichzeitig seine Zurlckweisung, Zurtckschiebung oder Abschiebung
nach Gambia gemaR 8 8 AsylG fur zulassig (Spruchpunkt II) und wies den Beschwerdefiihrer gemafl8 8 Abs. 2 AsylG aus
dem &sterreichischen Bundesgebiet aus.

Zur Person des Asylwerbers traf das Bundesasylamt folgende Feststellungen:

Der Antragsteller ist Staatsangehdriger des von ihm behaupteten Heimatstaates.
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Eine weitere Identitatsfeststellung seiner Person konnte mangels vorgelegter geeigneter Dokumente nicht getroffen

werden.

Der Antragsteller hat keine aktuelle Verfolgung im Sinne des Asylgesetzes 1997 glaubhaft machen kénnen.

Der Antragsteller ist in seinem Heimatstaat keiner Gefahr im Sinne des § 57 Abs. 1 und Abs. 2 FrG ausgesetzt.

Es sind keine glaubhaften, relevant erscheinenden Grinde bekannt geworden, die gegen eine Ausweisung des
Antragstellers aus Osterreich gem. §8 Abs. 2 Asyl 1997 idgF sprechen wiirden.

Zur Situation im Herkunftsland traf das Bundesasylamt folgende Feststellungen:

Gambia auf einen Blick

Stand: Marz 2004

Landername: Republik Gambia, Republic of The Gambia

Klima: Sahelklima; tropisch, mit feuchthei3er Regenzeit von Juli bis Oktober

Lage: Westafrika

Grole des Landes: ca. 11.295 gkm

Hauptstadt: Banjul

Einwohnerzahl (2001) 1,34 Mio. Einwohner

Landessprache(n): Offiziell: Englisch; Umgangssprache auf dem Lande sind die lokalen afrikanischen Sprachen (u.a.
Mandinka, Wolof, Djola, Fula)

Religionen / Kirchen: Uber 90 % Moslems, Rest Animisten und Christen (ca. 45.000), zumeist katholisch, aber auch

methodistisch, baptistisch, anglikanisch

Nationalfeiertag: 18. Februar

Unabhangig seit: 18. Februar 1965

Regierungsform: Prasidialrepublik



Staatsoberhaupt und Regierungschef Prasident Yahya A ). Jammeh (APRC, seit dem 16.01.1997, néchste Wahlen 2006)

AuBenminister: Baboucar Blaise Jagne (APRC)

Parlament: 48 Wahlkreisabgeordnete wurden am 18.01.2002 mit Mehrheitswahlrecht gewahlt. Zusatzlich werden 4
weitere Abgeordnete durch den Staatschef ernannt. Sitzverteilung: APRC: 45 Sitze (+ 4 vom Staatschef ernannte
Abgeordnete); UDP: 0 Sitze; NRP: 1 Sitz;

NCP: 1 Sitz PDOIS : 1 Sitz.

nachste Wahlen: 2007

Parteien: APRC (Alliance for Patriotic Reorientation and Construction)

UDP (United Democratic Party)

NRP (National Reconciliation Party)

NCP (National Convention Party)

PDOIS (People's Democratic Organization for Independence and Socialism)

Gewerkschaften: Gambia Worker's Union; Gambia Labour Congress, 16 kleinere gewerkschaftliche Gruppen

Mitgliedschaft in den wichtigsten internationalen Organisationen:

Vereinte Nationen mit Sonderorganisationen, Weltbank, IDA (International Development Association,
Tochtergesellschaft der Weltbank), Internationaler Wahrungsfonds, WTO (World Trade Organisation), Afrikanische
Entwicklungsbank, ECOWAS (Economic Community of West African States), CILSS (Comité Permanent Interétats de
Lutte contre la Secheresse dans le Sahel), EU- AKP (EU-Afrika-, Karibik-, Pazifik-Staaten), OMVG (Organisation pour la
Mise en Valeur du Fleuve Gambie), PANAG (Pan-African News Agency), AU (Afrikanische Union)

Wichtigste Medien: Fernsehen: seit Mitte 1996 landesweiter Empfang von Gambia TV (staatlich)

Rundfunk: ein staatlicher Sender, der landesweit ausstrahlt, sowie mehrere private Sender, die auf die Kistenregion
beschrankt sind.

Tageszeitungen: The Daily Observer, The Gambia Daily, The Independent, The Point

Wochentlich: New Citizen , Foroyaa, The Gambia News & Report



Innenpolitik

Stand: April 2004

Gambia ist eine Prasidialrepublik mit starker Stellung des direkt gewahlten Staatsprasidenten. Das in fnf Bezirke und
kreisfreie Stadte eingeteilte Land wird zentral verwaltet. Die Umsetzung der urspringlich in der neuen Verfassung
vorgesehenen Dezentralisierung ist gegenwartig noch in der Schwebe.

Nach den Wahlen 1996 ist Prasident Jammeh im Oktober 2001 zum zweiten Mal flr weitere funf Jahre in seinem Amt
bestatigt worden. Die prasidentennahe APRC (Alliance for Patriotic Reorientation and Construction) wurde in den
bisherigen zwei Parlamentswahlen mit Abstand die starkste der im Parlament vertretenen Parteien, wozu bei den
jungsten Wahlen im Januar 2002 der Boykott der groRten Oppositionspartei (UDP) nicht unerheblich beitrug.

Innenpolitisch hat Prasident Jammeh mit den fir ihn erfolgreich verlaufenen Prasidentschafts- und Parlamentswahlen
seine Machtposition weiter ausgebaut. Die anlasslich der Urnengange beflirchtete Destabilisierung - gerade auch vor
dem Hintergrund der im Jahr 2000 blutig niedergeschlagenen Jugendproteste bzw. der fehlgeschlagenen
Putschversuche - ist nicht eingetreten. Im Sommer 2002 kehrte der ehemalige Prasident Jawara zum 1. Mal seit 1994
far einige Wochen aus seinem Londoner Exil in die Heimat zurtck.

Die Wahrung der Menschenrechte bedarf wie die Frage der guten Regierungsfihrung im Sinne von Rechtsstaatlichkeit
und Demokratie auch weiterhin der Aufmerksamkeit. Das System der verfassungsmaRigen Gewaltenteilung ist
schwach ausgebildet, mit entsprechenden Tendenzen der Exekutive, individuelle Freiheitsrechte und die
Unabhangigkeit der Justiz zu beeintrachtigen. Hierzu gehdren Einschichterung und Diskriminierung der Opposition im
Umfeld der jungsten Wahlen ebenso wie Beschrankungen der unabhangigen Presse. Ein vor einiger Zeit in Kraft
getretenes, strenges Mediengesetz wird deshalb international mit Sorge betrachtet und von den meisten
Medienvertretern gerichtlich angefochten. Nach einer Gesetzesanderung wird der Prdsident zukinftig in einem
Wahlgang gewahlt.

Die wirtschaftliche Krise, die Gambia seit einiger Zeit durchlebt, fuhrte zu Einkommensverlusten und Preiserhéhungen.
Das innenpolitische Klima ist davon in Mitleidenschaft gezogen worden. In jlingster Zeit gab es u.a. deshalb eine ganze

Reihe von Kabinettsanderungen durch Prasident Yammeh.

AuBenpolitik

Stand: April 2004

Die wichtigsten Eckdaten fur die auRenpolitischen Beziehungen Gambias sind

das Verhaltnis zum Nachbarn Senegal

Verhaltnis zur ehemaligen Kolonialmacht Grof3britannien und den USA.

und zu den anglophonen westafrikanischen Staaten,



die Beziehungen zu den arabischen Golfanrainern und Libyen

In multilateraler Hinsicht stehen die Mitgliedschaft im Commonwealth und das relativ groe Engagement Gambias im
Rahmen der Afrikanischen Union (friher: Organisation der Afrikanischen Einheit) im Vordergrund.

Die Beziehungen zum Senegal, mit dem in den 80er Jahren eine Konfdderation bestand, sind politisch wie
wirtschaftlich ein dominierender Faktor. Wichtigstes bilaterales Thema sind die Bemihungen um eine Beilegung des
Casamance-Konflikts im Senegal. Beiderseitige Staatsbesuche im vergangenen Jahr haben die bilateralen Beziehungen
nach einer Phase der AbkiUhlung wieder weitgehend normalisiert. Seit geraumer Zeit kommt es in Fragen des -
aufgrund der geographischen Situation immensen - Grenzverkehrs immer wieder zu Problemen. Trotz einer zlgigen
Einigung auf politischer Ebene bleiben einige wichtige Ubergénge fiir Last- und Giterverkehr bis heute nur
eingeschrankt benutzbar.

Auf internationaler Ebene hat Prasident Jammeh nach seiner demokratischen Wahl in 2001 eine deutliche Aufwertung
erfahren. So haben die USA ihre nach dem Putsch 1994 verhangten Sanktionen aufgehoben und Gambia in ihre AGOA
("African Growth and Opportunity Act")-Handelsinitiative aufgenommen. Auch in den Beziehungen zur EU und ihren
Mitgliedsstaaten, allen voran Grol3britannien, sind beide Seiten nach den aufgetretenen Divergenzen Uber Fragen der
guten Regierungsfihrung und der Einhaltung der Menschenrechte bemiht, eine Normalisierung herbeizufihren.

Gambia engagiert sich relativ stark im Rahmen der Vereinten Nationen, wo es Ende der 90er Jahre als nicht-standiges
Mitglied dem Sicherheitsrat angehorte. Auch beteiligt sich Gambia regelmaRig an Friedensmissionen der Vereinten
Nationen in Afrika: im bissau-guineischen Burgerkrieg 1998/99 konnte es eine wichtige Vermittlerposition einnehmen.

Seit der Machtlibernahme Jammehs 1994 haben sich als wichtigste Neuorientierungen die Aufnahme diplomatischer
Beziehungen zu Taiwan und die deutliche Hinwendung zu den arabischen Golfanrainerstaaten bis heute fortgesetzt.
Nach jahrelanger enger Anlehnung an Libyen gab es in letzter Zeit, auch im Rahmen der verstarkten Zusammenarbeit
mit den USA, Zeichen fir eine Erkaltung dieser bilateralen Beziehungen.

Wirtschaft

Stand: April 2004

Grundlagen

Aktuelle wirtschaftliche Lage

AuBenhandel

Grundlagen

Nach der rapiden gesamtwirtschaftlichen Talfahrt in Folge des Putsches von 1994 hat sich in den letzten Jahren die
Wirtschaftslage auf niedrigem Niveau stabilisiert. Das durch starke Schwankungen gepragte Wirtschaftswachstum



konnte sich bis 2001 verstetigen (1996/97: 0,8%, 1999: 6,5%, 2000: 5,6%, 2001: 5,8%). Der sich langsam wieder
belebende Tourismussektor und eine in manchen Jahren florierende Landwirtschaft (gute Ernten, hohe und
anhaltende Niederschlagsmengen) sind hierfiir die wichtigsten Faktoren. 2002 schrumpfte die Wirtschaft allerdings um
3%. Seit 2001 hat die Armut aufgrund der Ernteausfalle im Jahr 2002 wegen mangelnden Regens, der starken
Abwertung der Wahrung (108% gegenliber dem Dollar im Zeitraum Dezember 2000 bis Dezember 2003) und der
dadurch induzierten Inflation v.a. bei Importgttern stark zugenommen.

Aufgrund des hohen Bevolkerungswachstums (ca. 3%) und des Zustroms von Flichtlingen aus Sierra Leone, Liberia
und dem Senegal (Casamance), ist das Wirtschaftswachstum nach wie vor zu gering, um die Lebensbedingungen der
Bevolkerung spurbar zu verbessern.

Hervorzuheben ist die Teilnahme Gambias an der vom internationalen Wahrungsfonds koordinierten
Entschuldungsinitiative fur hoch verschuldete, arme Lander (HIPC), deren Abschluss (completion point) nach grofRen
Problemen in der Zusammenarbeit mit dem Internationalen Wahrungsfonds frihestens fur 2005 zu erwarten steht. |hr
Erfolg wird insbesondere von den damit verknupften Reformmalinahmen abhangen. Ein neues nationales Programm
zur Armutsbekampfung wurde Mitte 2002 von den internationalen Finanzorganisationen gebilligt. Wegen der
schwierigen Umstdnde (v.a. fiskalpolitisches Missmanagement) hat ein Grofdteil der mdglichen Geber seine
Finanzierungszusagen aber vorlaufig ausgesetzt.

Aktuelle wirtschaftliche Lage

Nach ausgiebigen Regenfallen und einer guten Ernte wird fur 2003 ein Wachstum von 7% kalkuliert. Die gambischen
Reexporte in Richtung Senegal werden aufgrund von Streitigkeiten immer wieder durch Behinderungen an den
GrenzUbergangen gestort. Zusammen mit ausbleibenden Regenfallen im Jahr 2002 und den damit verknipften
Ernteausfallen fuhrte dies zu einem massiven Kursverfall des Dalasis, der erst in den letzten Monaten wieder
stabilisiert werden konnte. Guter des taglichen Bedarfs und Erddlprodukte verteuerten sich entsprechend dramatisch.
Problematisch bleibt weiterhin die relativ hohe Inlandsverschuldung der 6ffentlichen Hand, fur die 2003 Uber 32% des
Haushalts in Form von Zinszahlungen aufgewendet werden mussen. Fiskalpolitische Reformen auf der Einnahmen- wie
der Ausgabenseite bleiben damit vorrangig, allgegenwartige Gerlchte Uber Korruption und Unterschlagung lassen
aber schon im Vorfeld Zweifel an deren Wirksamkeit aufkommen. Die kritische Begleitung durch die internationalen
Finanzinstitutionen ist hierfir unerlasslich.

AuBenhandel

Die wichtigsten Devisenquellen fir die gambische Volkswirtschaft sind die Erdnussexporte (Uber 60% der
Eigenexporte) und der Tourismus. Der Reexport von Waren, die Uber den zollglinstigen Hafen Banjul v.a. aus
Grol3britannien und Asien eingefihrt werden, leidet seit einiger Zeit verstarkt unter den Behinderungen an den
GrenzUbergangen zu Senegal. Der Gewinn an Wettbewerbsfahigkeit durch die Wahrungsabwertung konnte bisher nur
wenig Dynamik in der Exportwirtschaft entfachen. Das Leistungsbilanzdefizit (ohne Transferzahlungen) belief sich 2003
auf ca. 14% des BIP. Den hinter der Erdnussausfuhr zweiten Platz bei den Eigenexporten nehmen die jlingst ebenfalls
leicht angestiegenen Fischexporte ein. Unter den fur den Eigenverbrauch bestimmten Importen stehen an erster Stelle

Erdol- und Erdélprodukte mit 11% der Gesamtimporte.

http://www.auswaertiges-amt.de/www/de/laenderinfos/laender/laender_ausgabe_htmlI?type_id=2&land_id=48



Gambia: Situation von Mitgliedern der UDP

ACCORD-ANnfragebeantwortung

A CC-GAM-2448

26. Marz 2002

Nach einer Recherche in unserer Landerdokumentation und im Internet kdnnen wir lhnen zu oben genannter
Fragestellung Materialien zur Verfugung stellen, die unter anderem folgende Informationen enthalten:

Das Verbot politischer Aktivitaten (erlassen im April 1995 - ai: Jahresbericht 1996) wurde laut USDOS im August 1996
teilweise aufgehoben, Mitglieder und Sympathisanten der Opposition waren jedoch weiterhin vorlibergehenden
Verhaftungen und einige von ihnen Folter ausgesetzt. Ihre politischen Aktivitaten blieben weiterhin sehr eingeschrankt
(USDOS 2000).

Die Verhaftungen zahlreicher prominenter UDP-Mitglieder im Jahre 2000 koénnten, so die Annahme Amnesty
Internationals, im Zusammenhang mit den fur Oktober 2001 angesetzten Prasidentschaftswahlen gestanden haben,
um auf diese Weise die Opposition in den Wahlen zu schwachen (ai: International Report 2001).

Der Vorsitzende der UDP (United Democratic Party) heilst Ousainou Darboe. Bei den Prasidentschaftswahlen 1997
hatte die UDP als zweitstarkste Partei 7 Sitze erhalten (Africa South of Sahara 2000). In den Prasidentschaftswahlen
vom 18. Oktober 2001 erhielt Darboe 32.7% der Stimmen (Elections Around the World: Gambia). Die Koalition aus den
drei Oppositionsparteien (United Democratic Party (UDP), Progressive People's Party (PPP) und Gambian People's Party
(GPP) konnte dabei insgesamt 47% der abgegebenen Stimmen gewinnen (USDOS 2001, sec. 3). Das US State
Department bescheinigt den Wahlen im Vergleich zu den vorangegangenen signifikante Verbesserungen:

"The repeal of Decree 89 allowed some previously banned political parties to participate, opposition candidates had
fair and frequent access to state-owned radio and television during the campaign itself, voter participation was high,
and polling took place in an orderly manner. International observers described the presidential electoral process as
generally free and fair, despite some shortcomings." (USDOS 2001, sec. 3)

FUr den Zeitraum vor den Prasidentschaftswahlen im Oktober 2001 gibt es zahlreiche Berichte Uber willkurliche
Festnahmen, incommunicado Verhaftungen, Misshandlung, im Einzelfall Totung, Verletzung der Presse- und
Meinungsfreiheit sowie der Versammlungsfreiheit (USDOS 2001, sec. 1a, 1c-d; siehe auch BBC, 4 Oct 2001). Auch nach
den Wahlen soll es zu Massenverhaftungen von zahlreichen Oppositionspolitikern gekommen sein (BBC, 25 Oct 2001)
(Details siehe unten).

Ereignisse im Jahre 2001

Am 31. Marz 2001 wurden 7 UDP-Anhanger aus Badibu Salikeni verhaftet und 3 Tage in Polizeigewahrsam
festgehalten. Wahrend einer Feier anlasslich des Sieges des UDP-Kandidaten im Wahlkreis Badibu sei es zu einem
Zusammenstol3 mit Anhangern der APRC (Alliance for Patriotic Reorientation and Construction) gekommen. Einige der
APRC-Anhanger sollen von Mitgliedern der UDP geschlagen worden sein. Die 7 UDP-Anhanger wurden wegen



strafrechtlicher Delikte und tatlichen Angriffes angeklagt, zu einer Geldstrafe von $58 (1.000 Dalasi) verurteilt und nach
drei Tagen freigelassen. Sie gaben an, in Polizeigewahrsam gefoltert worden zu sein. Die Verhaftungen seien ihrer
Meinung nach politisch motiviert gewesen, da einige der Beschuldigten zum Zeitpunkt des Vorfalls nicht vor Ort
gewesen sein sollen (USDOS 2001, sec. 1a).

Nach Angaben des US State Departments wurde Kassa Jatta, UDP-Aktivist, am 24. April 2001 verhaftet, nachdem er in
einer lokalen Zeitung einen Artikel veroffentlichte, in dem er die AuRenpolitik des Prasidenten Jammehs offen kritisiert
hatte. Er wurde nach 10 Tagen Haft, in der er eigenen Angaben zu Folge von Beamten des Nationalen Geheimdienstes
gefoltert und in Einzelhaft gehalten worden sei, mit einer Geldstrafe von $18,000 (300.000 Dalasi) entlassen.
Beschuldigt, eine Kundgebung der APRC in Bakau gestort zu haben, wurde Jassa am 29. April2001 erneut verhaftet und
far einen Tag im Polizeigefangnis in Banjul festgehalten (USDOS 2001, sec. 1d).

10 UDP-Mitglieder wurden am 5. Mai 2001 in Bantano (Central River Division) von der Polizei festgenommen, da sie in
einem regionalen Fernsehsender unerlaubt ein Videoband Uber eine politische Kundgebung der UDP abgespielt haben
sollen. Militante APRC-Mitglieder meldeten diesen Vorfall, so USDOS, der Polizei in Bansang. Acht Personen wurden
nach vierstindiger Einvernahme ohne Anklage freigelassen. Die Ubrigen zwei wurden des Friedensbruchs angeklagt.
Ende des Berichtszeitraums des US State Departments war der Prozess noch im Gange (USDOS 2001, sec 1d).
Informationen Uber weitere Entwicklungen im Zusammenhang mit den beiden UDP-Mitgliedern konnten in den
zugrunde liegenden Quellen leider nicht gefunden werden.

Musa Fatty, wiederum Mitglied der UDP, wurde am 14. September 2001 sieben Stunden in Polizeigewahrsam
festgehalten, nachdem er entlang einer vom Prasidenten am betreffenden Tag gewdhlten Autobahn mehrere
Parteiflaggen der UDP gehisst haben soll. Nach eigenen Angaben wurden ihm Wasser und Nahrung verweigert; zudem
sei er geschlagen worden sein (USDOS 2001, 1d).

Ereignisse im Vorfeld, wahrend und unmittelbar nach den Prasidentschaftswahlen vom 18. Oktober 2001

Ab Beginn des offiziellen Wahlkampfes am 26. September 2001 soll es insgesamt acht Mal zu Zusammenst63en
zwischen Anhdngern des Prasidenten und Sympathisanten oppositioneller Parteien gekommen sein (FBIS/AFP, 4 Oct
2001; IRIN, 4 Oct 2001). Ein Reporter der lokalen Tageszeitung 'The Point' berichtet, am 4. Oktober 2001 hatten
Anhanger der APRC den Wagen, mit welchem Oppositionsfihrer Darboe zu einer Wahlveranstaltung unterwegs war,
mit Steinen beworfen. AnschlieBend sei es in Farafeni zu gewalttatigen ZusammenstéRen zwischen APRC- und UDP-
Anhangern gekommen, in denen eine nicht ndher genannte Zahl von Demonstranten verletzt worden sei. Nach
Einschreiten des Militars soll die Ordnung wiederhergestellt worden sein (FBIS/AFP, 4. Oct 2001; BBC, 4 Oct 2001).

Nach einem Bericht der franzdsischen Nachrichtenagentur AFP, sei am 4. Oktober auch eine unbestimmte Zahl
jugendlicher UDP-Aktivisten verhaftet worden, nachdem sie das Auto des Vorsitzenden der Jugendorganisation der
APRC, Baba Jobe, zertrimmert haben sollen (FBIS/AFP, 4 Oct 2001). Nahere Angaben Uber die weitere Entwicklung
dieses Vorfalls konnten wir in der uns zuganglichen Literatur nicht finden.

Am letzten Tag des offiziellen Wahlkampfes (16. Oktober 2001) eskalierte nach Angaben des US State Departments ein
Zusammenstol3 zwischen APRC und UDP. Dabei wurde Ousman Ceesay, Mitglied der UDP, von Sicherheitskraften
erschossen. UDP-Sympathisanten sollen daraufhin das Versammlungsgebdude der APRC gestirmt und Feuer gelegt
haben. Die Untersuchungen zum Tod Ceesays waren Ende 2001 weder abgeschlossen noch hat es in diesem
Zusammenhang Verhaftungen gegeben (USDOS 2001, sec. 1a).



Zwei weitere Tote soll es laut AFP am 16. Oktober 2001 gegeben haben. Die franzdsische Nachrichtenagentur beruft
sich dabei auf Augenzeugenberichte, wonach die Polizei auf eine Menschenmenge geschossen haben soll, die sich zu
einer Kundgebung Darboes versammelt hatte. Dabei sollen eine Frau und ein Mann, beide Angehdrige der UDP, von
den Sicherheitskraften erschossen worden sein. Nur der Tod des Mannes wurde vom gambischen Innenministerium
bestatigt. Eine lokale NGO bestatigte den Tod der Frau (FBIS/AFP, 18 Oct 2001).

Lokale Medien berichten dartber hinaus, dass Anhadnger der Jugendorganisation der APRC am 21. Oktober 2001 die
Wohnhdauser verschiedener UDP-Angehoriger, darunter das des UDP-Propagandasekretdrs Lamin Waa Juwara,
angegriffen haben sollen (allAfrica.com, 24 Oct 2001; siehe auch The Independent, 2 Nov 2001).

Ereignisse im Jahr 2002

UDP reagierte auf die Wahlen, in denen sie der Regierung Wahlbetrug vorwarf, mit dem Boykott der fur Januar 2002
angesetzten Parlamentswahlen (FBIS/AFP, 22 Dec 2001). Nach Einschatzung der gambischen Zeitung 'The Daily
Observer' habe die UDP seit Jahresbeginn keine Schritte unternommen, sich aktiv an der Politik im Lande zu beteiligen
(The Daily Observer, 11 Mar 2002).

Angaben Uber die Zahl und den Verbleib der Verhafteten

Nach Angaben der Oppositionsparteien seien im Umfeld der Wahlen bis zu 60 Mitglieder verhaftet worden sein (BBC,
25 Oct 2001; FBIS/AFP, 25 Oct 2001; 'The Independent' spricht von bis zu 80 verhafteten Personen: The Independent,
12 Nov 2001). Die Massenverhaftungen hatten innerhalb 48 Stunden nach Bekanntgabe des Wahlergebnisses
stattgefunden. Nach Einschatzung der Opposition sei die Jugendorganisation der APRC fir die Festnahmen
verantwortlich gewesen (FBIS/AFP, 25 Oct 2001; ai: Urgent Action, 25 Oct 2001). Zehn weitere Die UDP-Anhdnger sollen
sich seit dem 15. Oktober 2001 im Gewahrsam der NIA befinden. Man hatte sie nach gewaltsamen ZusammenstoRRen
zwischen UDP-Anhdngern und Gefolgsleuten der APRC festgenommen. Unbestatigten Berichten zufolge sind einige
der UDP-Mitglieder wieder freigelassen worden, es wurden aber auch weitere Festnahmen von Mitgliedern anderer
Koalitionspartner der UDP, der oppositionellen "Progressive People's Party" und der "Gambian People's Party"
gemeldet (ai: Urgent Action, 25 Oct 2001). Das gambische Innenministerium bestatigte am 22. Oktober mehrere
Festnahmen ohne Angabe der betreffenden Personen. Die Verhaftungen stiinden im Zusammenhang mit nicht naher

genannten Straftaten erklarte das Innenministerium (allAfrica.com, 24 Oct 2001).

'The Independent' berichtet in einem Zeitungsbericht vom 12. November 2001 von mehreren Mitgliedern der UDP, die
im Zusammenhang mit den Wahlen verhaftet worden waren und zu diesem Zeitpunkt noch immer in Haft gewesen
sein sollen. Insgesamt geht 'The Independent' von 45 Personen aus die sich noch Mitte November in Haft befunden
haben sollen (The Independent, 12 Nov 2001; siehe auch The Independent, 23 Nov 2001). Genauere Informationen
Uber die tatsachliche Anzahl von Anhangern der Opposition die rund um die Prasidentschaftswahlen verhaftet worden
waren und sich Ende 2001 noch im Gefangnis befunden haben sollen, konnten wir in der uns zuganglichen Literatur
nicht finden.

Diese Informationen beruhen auf einer zeitlich begrenzten Recherche in 6ffentlich zuganglichen Dokumenten, die
ACCORD derzeit zur Verfligung stehen. Die Antwort stellt keine abschlielende Meinung zur Glaubwirdigkeit eines
bestimmten Asylansuchens dar.
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Beweiswurdigend fuhrte das Bundesasylamt Folgendes aus:

Dem Vorbringen des Antragstellers wird die Glaubwurdigkeit zur Ganze abgesprochen, dies wird wie folgt begriindet:

Als glaubwurdig kdnnen Fluchtgriinde im Allgemeinen nicht angesehen werden, wenn der Antragsteller die nach seiner
Meinung einen Asyltatbestand begrindeteten Tatsachen im Laufe des Verfahrens unterschiedlich oder sogar
widersprchlich darstellt, seine Angaben mit den der Erfahrung entsprechenden Geschehnisablaufen nicht vereinbar
und daher unwahrscheinlich erscheinen oder er mal3gebliche Tatsachen erst sehr spat im Laufe des Asylverfahrens
vorbringt.

Die Behorde kann einen Sachverhalt grundsatzlich nur dann als glaubwurdig anerkennen, wenn der Antragsteller
wahrend des Verfahrens im Wesentlichen gleichbleibende Angaben macht, diese wahrscheinlich und damit
einleuchtend erscheinen und damit einleuchtend erscheinen und erst sehr spat gemachte Angaben nicht den Schluss
aufdrangen, dass sie nur der Asylerlangung um jeden Preis dienen sollen, der Wirklichkeit jedoch nicht entsprechen.

Im Asylverfahren ist es somit nicht ausreichend, dass der Antragsteller Behauptungen aufstellt, sondern muss er diese
glaubhaft machen. Dazu muss das Vorbringen in gewissen Mal3 subtantiiert und nachvollziehbar sein, die
Handlungsablaufe der allgemeinen Lebenserfahrung entsprechen und der Antragsteller auch persénlich glaubwirdig
auftreten.

Die Aussagen des Antragstellers entsprechen diesen Anforderungen nicht, zumal sich im Zuge der durchgefiihrten
Einvernahme derart massive, entscheidungsrelevante Widerspriche ergaben, die die hierortige Behdrde dazu
veranlasst haben, dem Vorbringen des Antragstellers insgesamt keinerlei Glauben zu schenken.

So hat dieser im Zuge seiner mit ihm aufgenommenen Niederschriften, in speziellem vor dem Unabhangigen
Bundesasylasenat, massive Verfolgungshandlungen seiner Person in Gambia behauptet, welche jedoch nach Auskunft
der fir Gambia zustdndigen Osterreichischen Botschaft in Dakar aufgrund der von do. durchgefiihrten Erhebungen
haltlos und somit unglaubwurdig sind.

Dies fuhrte dazu, dal dem Vorbringen des Antragstellers die Glaubwurdigkeit zur Ganze versagt wurde, weshalb

diesem Asyl im Sinne des AsylG 1997 nicht gewahrt werden kann.

Uber die Beschwerde hat der Asylgerichtshof wie folgt erwogen:

Anzuwenden war gegenstandlich gemaRl §75 Abs1 AsylG 2005, BGBI. | Nr. 100/2005 idF 2008/4, in Verbindung mit§44
Abs1 AsylG 1997 idF BGBI. | 2003/101 das AsylG in der Fassung BGBI. | 2002/126 hinsichtlich des §7-Ausspruches, da
der Beschwerdeflihrer den Antrag auf Gewahrung von Asyl am 5.4.2002 gestellt hat, das AsylG 1997 idF BGBI. |
2003/101 bezlglich des §8-Ausspruches, da das Verfahren in erster Instanz nach Inkrafttreten des .AsylG 1997 idF
BGBI. 1 2003/101 abgeschlossen wurde.

Gemal 8 9 Abs. 1 AsylGHG, BGBI. | Nr. 4/2008 in der geltenden Fassung entscheidet der Asylgerichtshof in Senaten,
soweit eine Entscheidung durch einen Einzelrichter oder Kammersenat nicht bundesgesetzlich vorgesehen ist.


https://www.jusline.at/gesetz/asylg/paragraf/75
https://www.jusline.at/gesetz/asylg/paragraf/44
https://www.jusline.at/gesetz/asylghg/paragraf/9

Gemal § 60 Abs. 3 AsylG 2005 entscheidet der Asylgerichtshof Uber Beschwerden gegen zurlickweisende Bescheide
nach den 88 4 und 5 AsylG 2005 und nach § 68 AVG durch Einzelrichter.

GemalR § 42 AsylG 2005 entscheidet der Asylgerichtshof bei Rechtsfragen von grundsatzlicher Bedeutung oder
Rechtsfragen, die sich in einer erheblichen Anzahl von anhangigen oder in naher Zukunft zu erwartender Verfahren
stellt, sowie gemaR § 11 Abs. 4 AsylGHG, wenn im zustandigen Senat kein Entscheidungsentwurf die Zustimmung des
Senates findet durch einen Kammersenat.

Im vorliegenden Verfahren liegen weder die Voraussetzungen fir eine Entscheidung durch einen Einzelrichter noch die
far eine Entscheidung durch den Kammersenat vor, sodass Senatszustandigkeit gegeben ist.

Das Bundesasylamt hat ein mangelfreies, ordnungsgemalles Ermittlungsverfahren durchgefihrt und hat in der
Begrindung des angefochtenen Bescheides die Ergebnisse des Ermittlungsverfahrens, die bei der Beweiswirdigung
mafllgebenden Erwadgungen und die darauf gestutzte Beurteilung der Rechtsfrage klar und Ubersichtlich

zusammengefasst.

Der Asylgerichtshof als Berufungsinstanz schlie3t sich diesen Ausfuhrungen des Bundesasylamtes im angefochtenen
Bescheid an und erhebt sie zum Inhalt des gegenstandlichen Erkenntnisses.

Die Beschwerde ist nicht geeignet, der Entscheidung des Bundesasylamtes und somit der Entscheidung des
Asylgerichtshofes wirkungsvoll entgegenzutreten:

In der Sache selbst:

Der Beschwerdefihrer moniert ganz allgemein und, ohne irgend einem Begrindungselement des erstinstanzlichen
Bescheides auch nur ansatzweise entgegenzutreten, dass er das Ergebnis des erstinstanzlichen Ermittlungsverfahrens
flr unrichtig erachte, wie sich unzweideutig aus dem Wortlaut der Beschwerde - im Nachfolgenden kursiv dargestellt -
ergibt:

Ich, K.S., geboren am 00.00.1971 in P., Gambia, ledig, Staatsangehdriger von Gambia berufe gegen den Bescheid des
vom 10.08.2004 und begrinde die Berufung damit, dass die Erstbehdrde die Lage bzw. die Asylgriinde nicht richtig
beurteilt hat.

Mein Vater ist mehr als 20 Jahre Polizist in P.. Er ist Mitglied der Progressive People-s Party.

Mein Vater ist im Gefangnis in Gambia gesessen, die Mutter ist im Gefangnis gesessen. Ich bin selbst in meiner Heimat
im Geféngnis gesessen.

Mein Englisch ist nicht so gut, dass ich die Situation hier darlegen kann. Ich spreche Mandinga.

Ich beantrage daher abermals Asyl und ersuche den Unabhdngigen Bundesasylsenat von Amtswegen die Asylgriinde
festzustellen.


https://www.jusline.at/gesetz/asylg/paragraf/60
https://www.jusline.at/gesetz/avg/paragraf/68
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Damit also stellt der Beschwerdefuhrer die erstinstanzliche Bescheidbegriindung nicht in Frage und ergibt die
nochmalige von Amts wegen durchgefiihrte Uberpriifung der erstinstanzlichen Bescheidbegriindung die Richtigkeit

derselben.

Rechtlich folgt:

Gemal § 7 AsylG hat die Behdrde Asylwerbern auf Antrag mit Bescheid Asyl zu gewahren, wenn glaubhaft ist, dass
ihnen im Herkunftsstaat Verfolgung (Art 1 Abschnitt A Z 2 der Genfer Fliichtlingskonvention) droht und keiner der in Art
1 Abschnitt C oder F der Genfer Flichtlingskonvention genannten Endigungs- oder Ausschlussgriinde vorliegt.

Nach Art 1 Abschnitt A Z 2 der Konvention Uber die Rechtsstellung der Fliichtlinge, BGBI. Nr. 55/1955, in der Fassung
des Protokolls Uber die Rechtsstellung der Flichtlinge, BGBI. Nr. 78/1974, ist Flichtling, wer sich aus wohlbegrindeter
Furcht, aus Grinden der Rasse, Religion, Nationalitat, Zugehorigkeit zu einer bestimmten sozialen Gruppe oder der
politischen Gesinnung verfolgt zu werden, auRerhalb seines Heimatlandes befindet und nicht in der Lage oder im
Hinblick auf diese Furcht nicht gewillt ist, sich des Schutzes dieses Landes zu bedienen oder er staatenlos ist, sich in
Folge obiger Umstande aulRerhalb des Landes seines gewdhnlichen Aufenthaltes befindet und nicht in der Lage oder

im Hinblick auf diese Furcht nicht gewillt ist, in dieses Land zurlickzukehren.

Zentrales Element des Fliichtlingsbegriffes ist die wohlbegriindete Furcht vor Verfolgung. Eine solche liegt dann vor,
wenn sie im Licht der speziellen Situation des Asylwerbers unter Bertcksichtigung der Verhaltnisse im Verfolgerstaat
objektiv nachvollziehbar ist. Es kommt nicht darauf an, ob sich eine bestimmte Person in einer konkreten Situation
tatsachlich furchtet, sondern ob sich eine mit Vernunft begabte Person in dieser Situation aus Konventionsgriinden
farchten wirde. Unter Verfolgung ist ein ungerechtfertigter Eingriff von erheblicher Intensitat in die zu schitzende
Sphare des Einzelnen zu verstehen, welcher geeignet ist, die Unzumutbarkeit der Inanspruchnahme des Schutzes des
Heimatstaates bzw. der Ruckkehr in das Land des vorigen Aufenthaltes zu begrinden (vgl. VwGH 09.03.1999,
98/01/0370). Eine Verfolgungsgefahr ist dann anzunehmen, wenn eine Verfolgung mit einer mafgeblichen
Wahrscheinlichkeit droht, die entfernte Méglichkeit einer Verfolgung gentigt nicht (VwGH 23.09.1998, 98/01/0224). Die
Verfolgungsgefahr muss aktuell sein, was bedeutet, dass sie zum Zeitpunkt der Bescheiderlassung vorliegen muss.
Bereits gesetzte vergangene Verfolgungshandlungen kénnen im Beweisverfahren ein wesentliches Indiz fur eine
bestehende Verfolgungsgefahr darstellen, wobei hierflir dem Wesen nach eine Prognose zu erstellen ist (vgl. zur der
Asylentscheidung immanenten Prognose VwWGH 09.03.1999, 98/01/0318). Die Verfolgungsgefahr muss ihre Ursache in
den in der Genfer Flichtlingskonvention genannten Griinden haben und muss ihrerseits Ursache daflr sein, dass sich
die betreffende Person auBerhalb ihres Heimatlandes bzw. des Landes ihres vorigen Aufenthaltes befindet. Die
Verfolgungsgefahr muss dem Heimatstaat bzw. dem Staat des letzten gewdhnlichen Aufenthaltes zurechenbar sein,
wobei Zurechenbarkeit nicht nur ein Verursachen bedeutet, sondern eine Verantwortlichkeit in Bezug auf die
bestehende Verfolgungsgefahr bezeichnet. Besteht flr den Asylwerber die Mdglichkeit, in einem Gebiet seines
Heimatstaates, in dem er keine Verfolgung zu beflrchten hat, Aufenthalt zu nehmen, so liegt eine so genannte
inlandische Fluchtalternative vor, welche die Asylgewahrung ausschlief3t (vgl. VWGH 24.03.1999, 98/01/0352).

Im gegenstandlichen Fall kann aufgrund der angenommenen Unglaubwirdigkeit des Vorbringens von einer
drohenden Verfolgung des Beschwerdefuhrers im Fall der Rickkehr in seinen Heimatstaat nicht ausgegangen werden.

Gemal § 57 Abs 1 Fremdengesetz 1997 (BGBI. | Nr. 126/2002) ist die Zurtickweisung, Zurlckschiebung oder
Abschiebung Fremder in einen Staat unzulassig, wenn dadurch Art 2 EMRK, Art 3 EMRK oder das Protokoll Nr. 6 Z 1
Konvention zum Schutz der Menschenrechte und Grundfreiheiten Uber die Abschaffung der Todesstrafe verletzt

wirde.
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Uberdies ist gemaR § 57 Abs 2 FrG (nunmehr§ 50 Abs 2 FPG) die Zuriickweisung oder die Zuriickschiebung Fremder in
einen Staat unzuldssig, wenn stichhaltige Griinde fur die Annahme bestehen, dass dort ihr Leben oder ihre Freiheit aus
Grinden ihrer Rasse, Religion, Nationalitat, Zugehdrigkeit zu einer bestimmten sozialen Gruppe oder ihrer politischen
Ansichten bedroht ware (Art 33 Z 1 der Konvention Uber die Rechtsstellung der Fliichtlinge, BGBI. 1955/55, in der
Fassung des Protokolls Uber die Rechtsstellung der Fliichtlinge, BGBI. 1974/78).

Die Gefahr muss sich auf das gesamte Staatsgebiet beziehen (VWGH 23.6.1994, Z1.94/18/0295) und muss die drohende
MaBnahme von einer bestimmten Intensitdt sein, ein MindestmaR an Schwere erreichen, um in den
Anwendungsbereich des Art 3 EMRK zu gelangen.

Der Verwaltungsgerichtshof hat in standiger Rechtsprechung erkannt, dass der Antragsteller das Bestehen einer
aktuellen, durch staatliche Stellen zumindest gebilligte Bedrohung der relevanten Rechtsguter glaubhaft zu machen
hat, wobei diese aktuelle Bedrohungssituation mittels konkreter, die Person des Fremden betreffender, durch
entsprechende Bescheinigungsmittel untermauerter Angaben darzutun ist (VWGH v 26.6.1997, ZI. 95/18/1291; VWGH v
17.7.1997, ZI. 97/18/0336). Diese Mitwirkungspflicht des Antragstellers bezieht sich zumindest auf jene Umstande, die
in der Sphare des Asylwerbers gelegen sind und deren Kenntnis sich die Behorde nicht von Amts wegen verschaffen
kann (VWGH v 30.9.1993, ZI. 93/18/0214). Bei der Beurteilung des Vorliegens einer Gefahrdung iSd 8 57 Abs 1 und 2 FrG
ist die konkrete Einzelsituation in ihrer Gesamtheit gegebenenfalls vor dem Hintergrund der allgemeinen Verhaltnisse,
in Form einer Prognose flir den gedachten Fall der Abschiebung des Antragstellers in diesen Staat zu beurteilen.

Es kann nicht angenommen werden, dass dem Beschwerdefihrer nach einer Rlckkehr nach Gambia eine
Bedrohungssituation iSd § 57 FrG drohen wirde. Aus den oben dargelegten Grinden ist jedenfalls davon auszugehen,
dass das Vorbringen des Beschwerdeflhrers zu den Grinden, weswegen er seinen Herkunftsstaat verlassen hat, nicht
den Tatsachen entspricht und deshalb davon ausgegangen werden kann, dass dem Beschwerdefuhrer eine gefahrlose
Ruckkehr in sein Heimatland ohne weiteres moglich ist. Andere Grinde, die gegen eine gefahrlose Ruckkehr des
Beschwerdeflhrers in seinen Heimatstaat sprechen wirden, hat dieser in keiner Hinsicht geltend gemacht und sind
der Behdrde im Zuge dieses Verfahrens auch sonst nicht zur Kenntnis gelangt.

Gemal § 8 Abs 2 AsylG ist die Entscheidung mit einer Ausweisung zu verbinden, wenn ein Asylantrag abzuweisen ist
und die Uberpriifung gemiR Abs 1 ergeben hat, dass die Zuriickweisung, Zurlickschiebung oder Abschiebung des

Fremden in den Herkunftsstaat zulassig ist.

Inhaltliche Grinde, die einer Ausweisung entgegenstehen, liegen keine vor.

Lediglich Spruchpunkt lll. war insofern einer Korrektur zuzufihren, als nach der Judikatur der Gerichtshofe des
offentlichen Rechts die Ausweisung in einen bestimmten Zielstaat zu erfolgen hat - der gegenstandliche Zielstaat ist
Gambia.

Die Durchfuhrung einer mundlichen Verhandlung konnte unterbleiben, da der Sachverhalt aus der Aktenlage in
Verbindung mit der Beschwerde geklart war und sich insbesondere in der Beschwerde kein zusatzlicher Hinweis auf
die Notwendigkeit ergab, den maf3geblichen Sachverhalt mit dem Beschwerdefuhrer zu erértern.

Schlagworte

Ausweisung, Glaubwdurdigkeit, non refoulement
Zuletzt aktualisiert am

31.12.2008
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Quelle: Asylgerichtshof AsylGH, http://www.asylgh.gv.at
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