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Betreff

Der Verwaltungsgerichtshof hat durch den Vorsitzenden Senatsprasident Dr. Sauberer und die Hofrate Dr. Robl,
Dr. Pelant, Dr. Sulzbacher und Dr. Grinstaudl| als Richter, im Beisein des SchriftfUhrers Mag. Bauernfeind, Uber die
Beschwerde des E in K, geboren am 1. Mai 1975, vertreten durch Dr. Walter Reitmann, Rechtsanwalt in
9020 Klagenfurt, Spitrahof - BahnhofstraBe 9/, gegen den Bescheid der Sicherheitsdirektion fir das Bundesland
Karnten vom 6. Oktober 1998, ZI. Fr-1380-1/98, betreffend Ausstellung eines Fremdenpasses, zu Recht erkannt:

Spruch
Die Beschwerde wird als unbegriindet abgewiesen.

Der Beschwerdefuhrer hat dem Bund Aufwendungen in der H6he von S 565,-- binnen zwei Wochen bei sonstiger

Exekution zu ersetzen.
Begriindung

Mit dem im Instanzenzug ergangenen angefochtenen Bescheid wies die belangte Behdrde den Antrag des
Beschwerdefiihrers, eines Staatsangehorigen der Bundesrepublik Jugoslawien, auf Ausstellung eines Fremdenpasses
gemal § 76 Abs. 1 Z. 3 des Fremdengesetzes 1997 - FrG, BGBI. | Nr. 75, ab. Dies begriindete sie im Wesentlichen damit,
dass gemal’ 8 76 Abs. 1 Z. 3 FrG Fremdenpasse fir auslandische Staatsangehdrige, die nicht in der Lage seien, sich ein
glltiges Reisedokument ihres Heimatstaates zu beschaffen, und bei denen die Voraussetzungen fur die Erteilung eines
unbefristeten Aufenthaltstitels gegeben seien, ausgestellt werden kdnnten, sofern dies im Hinblick auf die Person des
Betroffenen im Interesse der Republik gelegen sei. Es seien zwar die Vertretungsbehdrden der Bundesrepublik
Jugoslawien in Fallen wie dem des BeschwerdefUhrers nicht gewillt, einen nationalen Reisepass auszustellen, und es
lagen auch die Voraussetzungen fur die Erteilung eines unbefristeten Aufenthaltstitels vor, es konnten allerdings keine
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Grinde erkannt werden, wonach die Ausstellung eines Fremdenpasses fur den Beschwerdeflhrer im Interesse der
Republik Osterreich gelegen wére. Zumindest lasse die von ihm ausgelibte Beschaftigung als Maler und Anstreicher,
Metallarbeiter und Pizzakoch eine derartige Einschatzung nicht zu.

Der Verwaltungsgerichtshof hat Uber die gegen diesen Bescheid erhobene Beschwerde nach Vorlage der
Verwaltungsakten durch die belangte Behorde erwogen:

Gemal’ 8 76 Abs. 1 FrG kénnen Fremdenpasse, sofern dies im Hinblick auf die Person des Betroffenen im Interesse der
Republik gelegen ist, auf Antrag ausgestellt werden, wenn einer der unter den Ziffern 1 bis 5 angefuihrten Tatbestande
verwirklicht ist. Der Beschwerdeflhrer erfillt unbestritten die Voraussetzungen der Z. 3, wonach ein Antragsrecht far
auslandische Staatsangehorige besteht, die nicht in der Lage sind, sich ein glltiges Reisedokument ihres
Heimatstaates zu beschaffen und bei denen im Ubrigen die Voraussetzungen fir die Erteilung eines unbefristeten
Aufenthaltstitels gegeben sind.

Dennoch ist der Beschwerde der Erfolg zu versagen. 8 76 FrG entspricht in seinen Grundsdtzen dem § 55 des
Fremdengesetzes 1992. Nach den einschlagigen, wegen insofern unveranderter Rechtslage zur Auslegung des 8 76 FrG
heranziehbaren Gesetzesmaterialien zu 8 55 Fremdengesetz 1992 kommt es in den Fallen, in denen nach Mal3gabe
dieser Bestimmung Fremdenpdasse ausgestellt werden koénnen, nicht bloR darauf an, dass die Ausstellung des
Fremdenpasses im Interesse des Betroffenen gelegen ist, sondern es muss auch ein positives Interesse der Republik
Osterreich an der Ausstellung eines Fremdenpasses fiir diesen Fremden bestehen. Osterreich eréffnet mit der
Ausstellung eines Fremdenpasses dem Inhaber die Méoglichkeit zu reisen und Ubernimmt damit auch eine
Verpflichtung gegenlber den Gastlandern. Diese an sich nur gegeniber Staatsblrgern einzunehmende Haltung
erfordert einen restriktiven Mal3stab. (Vgl. das hg. Erkenntnis vom 31. Marz 2000, ZI.98/18/0316, sowie zum
Fremdengesetz 1992 etwa das hg. Erkenntnis vom 27. Marz 1998, ZI. 97/21/0295.)

Seinen Antrag auf Ausstellung eines Fremdenpasses begriindete der Beschwerdefiihrer damit, dass er seit sechs
Jahren in Osterreich lebe und in Osterreich bleiben méchte, weil er in seinem Heimatort, wo standig Krieg geflihrt
werde, keine Zukunft mehr habe. Auch seine Berufung gegen den erstinstanzlichen Bescheid enthalt keine dartber
hinausgehende Begriindung. Sein nun in der Beschwerde enthaltenes Vorbringen, sein Arbeitgeber habe den Wunsch,
den Beschwerdefihrer im Ausland fUr Geschéftsreisen einzusetzen, unterliegt dem im verwaltungsgerichtlichen
Verfahren geltenden Neuerungsverbot, weshalb es schon aus diesem Grund nicht geeignet ist, die Beschwerde zum
Erfolg zu fUhren. Der Beschwerdehinweis auf die Belehrungspflicht des § 13a AVG geht fehl, weil es nicht Aufgabe der
Behorde ist, inhaltliche Mangel von Parteieingaben aus der Welt zu schaffen bzw. Verfahrensparteien oder andere
Beteiligte in materiell-rechtlicher Hinsicht zu beraten (vgl. die bei Hauer/Leukauf, Handbuch des &sterreichischen
Verwaltungsverfahrens5, § 13a AVG/E 1, angefiihrte Rechtsprechung).

Vor dem Hintergrund des oben dargelegten MaRstabes fiir ein Interesse der Republik Osterreich kann das Ergebnis
der behordlichen Beurteilung, dass ein solches Interesse im Fall des Beschwerdefiihrers nicht gegeben sei, nicht als
rechtswidrig erkannt werden, sind doch die vom Beschwerdefihrer ins Treffen gefiihrten Umstande nicht geeignet,
ein oOffentliches Interesse im besagten Sinn zu begriinden. Die Schaffung klarer passrechtlicher Verhaltnisse ist im
Ubrigen von der Intention des § 76 Abs. 1 FrG nicht umfasst (vgl. zur unveréndert gebliebenen Rechtslage das zum
Fremdengesetz 1992 ergangene hg. Erkenntnis vom 22. Mai 1996, ZI. 95/21/0085).

Da dem angefochtenen Bescheid somit die behauptete Rechtswidrigkeit nicht anhaftet, war die Beschwerde gemaf
§ 42 Abs. 1 VWGG als unbegriindet abzuweisen.

Die Kostenentscheidung beruht auf den 88 47 ff VwGG iVm der Verordnung BGBI. Nr. 416/1994.
Wien, am 30. Mai 2001
Schlagworte
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