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Leitsatz

Gesetzwidrigkeit einer vom Blrgermeister im Ubertragenen Wirkungsbereich erlassenen Geschwindigkeitsbegrenzung
im gesamten Ortsgebiet mangels Zustandigkeit des Burgermeisters; Zustandigkeit der Gemeinde zur Erlassung einer
solchen Verordnung im eigenen Wirkungsbereich; keine nachtragliche Sanierung durch Gesetzesanderung

Spruch

Die Verordnung des Burgermeisters der Marktgemeinde Rankweil vom 25. September 1991, betreffend eine
"Geschwindigkeitsbegrenzung auf 40 km/h im Ortsgebiet von Rankweil", kundgemacht durch das Vorschriftszeichen
"Geschwindigkeitsbeschrankung"  gemaR 852 lita Z10a StVO 1960 und eine Zusatztafel "ausgenommen
VorrangstrafBen" in Verbindung mit den Ortstafeln gemal 853 Abs1 Z17a StVO 1960, war gesetzwidrig.

Die Vorarlberger Landesregierung ist zur unverziglichen Kundmachung dieser Feststellung im Landesgesetzblatt
verpflichtet.

Begriindung
Entscheidungsgrinde:

I. 1. Beim Unabhangigen Verwaltungssenat des Landes Vorarlberg ist ein Berufungsverfahren gegen einen Bescheid
der Bezirkshauptmannschaft Feldkirch anhangig, mit dem der Berufungswerber bestraft wurde, weil er am 7.
Dezember 1994 um

16.45 Uhr in Rankweil auf der Merowingerstrale, Hohe Kreuzung Schleipfweg mit einem PKW die zuldssige
Hochstgeschwindigkeit von 40 km/h tberschritten und hiedurch eine Verwaltungsiibertretung nach den 8852 lita Z10a
und 99 Abs3 lita StVO 1960 begangen hatte. Es wurde eine Geld- und eine Ersatzarreststrafe verhangt.

Der Unabhangige Verwaltungssenat des Landes Vorarlberg beantragt gemald Art139 B-VG, "die Verordnung des
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Burgermeisters der Marktgemeinde Rankweil vom 25.9.1991, kundgemacht durch das Vorschriftszeichen
'Geschwindigkeitsbeschrankung' gemafd 852 lita Z. 10a StVO und eine Zusatztafel 'Ausgenommen Vorrangstral3en' in
Verbindung mit den Ortstafeln gemal’ 853 Abs1 Z. 17a StVO, als gesetzwidrig aufzuheben". Unter Berulcksichtigung der
Erkenntnisse des Verfassungsgerichtshofes VfSlg. 13449/1993 und 14000/1994 erblickt der Unabhangige
Verwaltungssenat des Landes Vorarlberg die Gesetzwidrigkeit der genannten Verordnung darin, dal sich der
Burgermeister der Marktgemeinde Rankweil bei Verordnungserlassung nicht mit der Frage auseinandergesetzt habe,
"warum im besonderen eine Herabsetzung der Hochstgeschwindigkeit auf den einzelnen, von der Verordnung
erfalten Gemeindestrallen erforderlich" sei. Die vor Erlassung der gegenstandlichen Verordnung eingeholte
Stellungnahme eines Verkehrsplaners sowie das verkehrstechnische Gutachten eines Sachverstandigen des Amtes der
Vorarlberger Landesregierung enthielten zwar die Aussage, daR eine Herabsetzung der Hochstgeschwindigkeit aus
GrUnden der Verkehrssicherheit und des Umweltschutzes allgemein als positiv anzusehen sei, aber auch dort fehle
eine Auseinandersetzung mit den speziellen, einzelne StraBenzige im besonderen betreffenden Gefahrensituationen.

Auch der inzwischen in Geltung gesetzte §20 Abs2a StVO 1960, idF 19. StVO-Novelle, der fir den Verordnungsgeber
eine neue gesetzliche Grundlage geschaffen habe, kénne diesen Entstehungsmangel nicht heilen, weil eine solche
Verordnung gemaf’ §94d StVO 1960 von der Gemeinde im eigenen Wirkungsbereich zu erlassen sei. Die angefochtene
Verordnung hingegen sei vom Burgermeister der Marktgemeinde Rankweil im Ubertragenen Wirkungsbereich an Stelle
der Bezirksverwaltungsbehdrde erlassen worden. Nach der Rechtsprechung des Verfassungsgerichtshofes werde
namlich "im Hinblick auf diese unterschiedlichen Zustandigkeiten eine gesetzwidrige Verordnung durch eine spatere
Verordnungsermachtigung nicht saniert".

2. Die Vorarlberger Landesregierung sah von einer Stellungnahme ab.

3. Die Marktgemeinde Rankweil legte die Verordnungsakten vor und begegnete in ihrer AuBerung den Bedenken des
Unabhangigen Verwaltungssenates des Landes Vorarlberg mit dem Hinweis, dal} die Verordnung im vollen
Einvernehmen mit der Bezirksverwaltungsbehdrde erlassen worden sei, welche - als Voraussetzung fir die nunmehr
zu prifende Verordnung - die durch den Ort fihrenden LandesstraBen zu VorrangstraBen erklart habe. Ebenso hatte
der BuUrgermeister der Marktgemeinde Rankweil im Zusammenhang mit der "Tempo 40 - Verordnung" wichtige
SammelstraBen (GemeindestraBen) zu VorrangstraBen erklart. Im Vorfeld der Verordnungserlassung hatten
umfangreiche Beratungen Uber die sachliche Begriindetheit dieser Verordnung stattgefunden. Aul3erdem habe ein
verkehrstechnisches Sachverstandigengutachten des Amtes der Vorarlberger Landesregierung ergeben, daR die
Einhaltung einer Hochstgeschwindigkeit von 40 km/h im GemeindestraBennetz die Unfallhdufigkeit und die zu
erwartenden Unfallfolgen in wesentlichem Mal3e reduzieren und im allgemeinen eine Erhéhung der Verkehrssicherheit
mit sich bringen wiirde. Uberdies sei dem Akt zu entnehmen, daR jede StraRe hinsichtlich der erforderlichen
Tempomalnahme gesondert betrachtet worden sei.

Mit Schreiben vom 29. Mai 1996 teilte der Blrgermeister der Marktgemeinde Rankweil mit, dal mit Verordnung des
Gemeindevorstandes der Marktgemeinde Rankweil vom 2. Mai 1996 in Anwendung der Bestimmungen des §94d Z1
StVO 1960 und des 8§60 Abs1 Gemeindegesetz, LGBI. Nr. 40/1985, eine "Geschwindigkeitsbeschrankung auf 40 km/h im
Ortsgebiet von Rankweil" verfigt worden sei, mit der "samtliche friheren Verordnungen hinsichtlich
Geschwindigkeitsbeschrankungen auf GemeindestraRBen, die sich auf das Ortsgebiet (§2 Ziff. 15 StVO 1960) mit
Ausnahme des Ortsteiles Brederis sowie die gekennzeichneten VorrangstraBen bezogen" hatten, aufgehoben wurden.

4. Der Bundesminister fur &ffentliche Wirtschaft und Verkehr geht in seiner Stellungnahme davon aus, dafl vom
Regelungsbereich der gegenstandlichen Geschwindigkeitsbeschrankung sowohl Gemeindeals auch LandesstralBen
umfalt seien. Der Blrgermeister der Marktgemeinde Rankweil sei aufgrund der Verordnungsermachtigung des §94c
StVO 1960 nur zur Erlassung einer Verordnung betreffend Verkehrsbeschrankungen auf Landesstral3en zustandig.
Soweit sich die gegenstandliche Verordnung jedoch auf GemeindestraRBen beziehe, sei sie daher offensichtlich von
einer unzustandigen Behorde erlassen worden, weil gemaR §94d StVO 1960 die Gemeinde zur Erlassung von
Verordnungen gemaf3 843 StVO im eigenen Wirkungsbereich zustandig sei.

Weiters wird ausgefuihrt, dal vor Erlassung von Verordnungen gemafd 843 Abs2 lita StVO 1960 auch die jeweiligen
ortlichen Gegebenheiten in ihre Erwagungen miteinzubeziehen seien. In kleinen Gemeinden mit nur wenigen
StralBenziigen, die sich grundsatzlich weder vom Verkehrsaufkommen noch von den Ubrigen Merkmalen wesentlich
voneinander unterscheiden wiurden, stelle die Verordnungsermachtigung des 843 Abs2 lita StVO 1960 eine
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ausreichende gesetzliche Grundlage fur die Erlassung einer das gesamte Ortsgebiet umfassenden
Geschwindigkeitsbeschrankung dar. Im Ubrigen enthalte auch die StralRenverkehrsordnung keine Regelung Uber die
zu wahlende Form der Verordnung, ndmlich ob von einer Verordnung mehrere Straen erfaf3t werden durften oder ob
fir jede einzelne Stral3e eine eigene Verordnung zu erlassen sei. Solange die Verordnung ihre gesetzliche Deckung
habe, kénnten auch von einer Verordnung verschiedene Lebenssachverhalte, etwa flur mehrere Stralen oder
StralBenstrecken, erfalRt werden.

Durch den mit der 19. StVO-Novelle normierten 8§20 Abs2a ergédben sich keine Anderungen hinsichtlich der rechtlichen
Beurteilung der gegenstandlichen Verordnung. Aufgrund der Bestimmung des §103 Abs2a StVO 1960 ware die
frihestmogliche Erlassung einer Verordnung auf Grundlage des 8§20 Abs2a StVO 1960 erst mit 1. Oktober 1994 méglich
gewesen und kdnne eine rickwirkende gesetzliche Sanierung schon aus diesem Grund nicht eintreten.

II. Der Verfassungsgerichtshof hat erwogen:

1. Die angefochtene Verordnung lautet:
"VERORDNUNG

des Blrgermeisters der Marktgemeinde Rankweil

Auf Grund der Zustandigkeit im Sinne des §94 c der StraBenverkehrsordnung 1960BGBI. Nr. 159/1960, in der Fassung
BGBI. Nr. 423/1990 in Verbindung mit der Verordnung der Vbg. Landesregierung hinsichtlich Ubertragung von
Straenpolizeiangelegenheiten in den Wirkungsbereich der Gemeinde gemald LGBI. Nr. 20/1970 wird durch den
BuUrgermeister verordnet:

Gemald 843 Abs2 lita StralRenverkehrsordnung 1960,BGBI. Nr. 159/1960, in der derzeit gultigen FassungBGBI. Nr.
423/1990, darf auf allen StraBen mit 6ffentlichem Verkehr innerhalb des ORTSGEBIETES von Rankweil, ausgenommen
Ortsteil Brederis (82 Ziff.15 STVO 1960) und mit Ausnahme der:

Landesstral3en, gekennzeichnet als Vorrangstral3en gemal3 852/25a

STVO

GemeindestralBen: Appenzellerstralle, Hadeldorfstral3e, Schleife von der Einmindung der HadeldorfstraBe bis zur
Ringstrale, gekennzeichnet als Vorrangstral3en gemaR §52/25a STVO

mit Fahrzeugen nicht schneller als héchstens 40 km/h gefahren werden.

Diese Verordnung ist gemaR 844 Abs4 Stral3enverkehrsordnung 1960BGBI. Nr. 159/1960 in der FassungBGBI. Nr.
423/1990 jeweils am Beginn des ORTSGEBIETES von Rankweil in Verbindung mit dem Hinweiszeichen ORTSTAFEL
(853/17a STVO) durch Vorschriftszeichen 40 km (852/10a STVO) und einer darunter angebrachten Zusatztafel (854
STVO) mit der Aufschrift AUSGENOMMEN VORRANGSTRASSEN kundzumachen.

Der Burgermeister:"

2. Es ist offenkundig, daR der Unabhdngige Verwaltungssenat des Landes Vorarlberg bei seiner Entscheidung Gber die
bei ihm anhangige Berufung die Verordnung des Burgermeisters der Marktgemeinde Rankweil vom 25. September
1991, deren Ubertretung Voraussetzung fir die Bestrafung des Berufungswerbers ist, anzuwenden hat. Das
Verordnungsprufungsverfahren ist sohin insoweit gemafd Art129a Abs3 iVm. Art89 Abs2 und 3 sowie Art139 Abs1 B-VG
zuldssig. Im Hinblick auf das unter 3.c. und

4. dargestellte Ergebnis des Verordnungsprifungsverfahrens und die unter 5. daraus gezogene SchluRfolgerung
erubrigt sich eine nahere Abgrenzung des prajudiziellen Teiles der Verordnung.

3.a. Die gegenstandliche Verordnung wurde am 25. September 1991 erlassen, die Verordnungsprufung hatte daher
auf Grundlage der damals geltenden Rechtslage, StVO 1960, BGBI. Nr. 159/1960 idF BGBI. Nr. 423/1990, zu erfolgen.
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Gemald 843 Abs2 lita StVO 1960 hat die Behorde durch Verordnung "fUr bestimmte Gebiete, Stralen oder

StraBenstrecken" "zur Fernhaltung von Gefahren oder Beldstigungen, insbesondere durch Larm, Geruch oder
Schadstoffe," Verkehrsbeschrankungen, wie ua. auch Geschwindigkeitsbeschrankungen zu erlassen, "wenn und
insoweit es zum Schutz der Bevolkerung oder der Umwelt oder aus anderen wichtigen Griinden erforderlich ist". Dem
letzten Satz der zitierten Gesetzesbestimmung zufolge ist "bei der Erlassung solcher Verordnungen ... einerseits auf
den angestrebten Zweck und andererseits auf die Bedeutung der Verkehrsbeziehungen wund der

Verkehrserfordernisse Bedacht zu nehmen".

Gemal 894b Abs1 litb StVO 1960 ist die Bezirksverwaltungsbehdérde ua. zur Erlassung von Verordnungen zustandig,
sofern sich nicht die Zustandigkeit der Gemeinde ergibt. In §94d StVO 1960, der die von der Gemeinde im eigenen
Wirkungsbereich zu besorgenden Angelegenheiten nennt, ist (war) die Erlassung von
Geschwindigkeitsbeschrankungen iSd §43 StVO 1960 nicht angeflhrt.

894¢ StVO 1960 bestimmt, dal die Landesregierung durch Verordnung von der Bezirksverwaltungsbehdrde zu
besorgende Angelegenheiten (894b), die nur das Gebiet einer Gemeinde betreffen, wenn und insoweit dies im
Interesse der ZweckmaRigkeit, Raschheit und Einfachheit gelegen ist, dieser Gemeinde Gbertragen kann. Gemal3 Abs2
dieser Bestimmung kann sich die Ubertragung, .., sowohl auf gleichartige einzelne, als auch auf alle in §94b

bezeichnete Angelegenheiten beziehen.

Die Vorarlberger Landesregierung hat von dieser Moglichkeit Gebrauch gemacht und gemal’ 894c StVO 1960 mit
Verordnung vom 8. Mai 1970, LGBI. Nr. 20/1970, die in 894b StVO 1960 bezeichneten Angelegenheiten den - ua. im
Bezirk Feldkirch gelegenen - Gemeinden zur Besorgung im tbertragenen Wirkungsbereich Ubertragen.

Aus dem Wortlaut der Verordnung und den Verordnungsakten ergibt sich - entgegen der Ansicht des Bundesministers
far offentliche Wirtschaft und Verkehr -, dall von der verordneten 40 km/h-Zone ausschliel3lich Gemeindestrallen
betroffen waren. Der Blrgermeister war daher grundsatzlich zur Erlassung einer derartigen, lediglich
Gemeindestral3en betreffenden Verordnung ermachtigt.

b. Wie der Verfassungsgerichtshof in seinem Erkenntnis VfSlg. 14000/1994, mit dem er die, eine
Geschwindigkeitsbeschrankung von 30 km/h fur das gesamte Stadtgebiet von Graz mit Ausnahme der Vorrangstral3en
verfigende Verordnung aufhob, unter Verweis auf die bisherige Judikatur zu 843 StVO 1960 (vgl. VfSlg.8086/1977,
9089/1981, 12944/1991, 13449/1993) aussprach, mull die Behoérde bei Erlassung verkehrsbeschrankender
Verordnungen die im einzelnen umschriebenen Interessen an der Verkehrsbeschrankung mit dem Interesse an der
ungehinderten Benutzung der StralBe abwagen und dabei die tatsachliche Bedeutung des Stral3enzuges
berucksichtigen. In der genannten Entscheidung ging er weiters davon aus (vgl. auch VfSlg. 11493/1987, 12485/1990,
13449/1993 ua.), dalR die gemaR843 Abs2 StVO 1960 vorgeschriebene Interessenabwagung sowohl eine nahere
sachverhaltsmafige Klarung der Gefahren bzw. der Belastigungen fir Bevdlkerung oder Umwelt, vor denen die
Verkehrsbeschrankung schitzen soll, als auch eine Untersuchung "der Verkehrsbeziehungen und der
Verkehrserfordernisse" notwendig macht. Er sprach schlie3lich auch aus (vgl. auch VfSlg. 8984/1980, 13351/1993,
13449/1993), daR die bei einer "bestimmten Stral3e oder StraBenstrecke, fir welche die Verordnung erlassen werden
soll, anzutreffenden, fir den spezifischen Inhalt der betreffenden Verordnung relevanten Umstdande mit jenen
Umstanden zu vergleichen sind, die flr eine nicht unbedeutende Anzahl anderer StraRen zutreffen". Es ist daher, wie
der Verfassungsgerichtshof im Erkenntnis VfSlg. 14000/1994 feststellte, "dem Verordnungsgeber verwehrt, gestitzt auf
843 StVO 1960 eine Geschwindigkeitsbeschrankung fir die StraRBen eines groReren Gebietes zu erlassen, ohne auf die
spezifische Verkehrs- und Gefahrensituation auf den von der Verordnung im einzelnen erfa3ten Straf3en abzustellen.
Dies muf auch fur eine fur alle Stral3en einer Gemeinde (mit Ausnahme der VorrangstraBen) schlechthin erlassene
Geschwindigkeitsbeschrankung gelten, wenn und soweit nicht kraft der Verkehrs- und Gefahrensituation auf allen von
der Verordnung im einzelnen erfaBten StralBen die Geschwindigkeitsbeschréankung erforderlich ist." Entsprechend den
im Erkenntnis

VfSlg. 13371/1993 angestellten Uberlegungen reichen sohin allgemeine Gesichtspunkte im Zusammenhang mit
verkehrspolitischen Uberlegungen und der Verkehrsbelastung einer Gemeinde nicht aus, "um eine vom Gesetzgeber
selbst festgelegte Hochstgeschwindigkeit im Ortsgebiet (8§20 Abs2 StVO 1960)" gemal? §43 Abs1 oder 2 StVO 1960 durch
Verordnung herabzusetzen.

c. Wie dem von der Marktgemeinde Rankweil Ubermittelten Verordnungsakt zu entnehmen ist, waren die der
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Verordnungserlassung zugrundeliegenden Hauptziele die Verkehrsberuhigung, die Hebung der Verkehrssicherheit, die
Einheitlichkeit und die Ubersichtlichkeit der Verkehrsbeschrankungen - iVm. einer Reduzierung der Anzahl der
Verkehrsschilder - und die Senkung der Zahl der Unfdlle. Die zu verordnende Geschwindigkeitsbegrenzung sollte
Uberdies in hohem MaRe von der Akzeptanz der Bevdlkerung getragen sein, weshalb sich die Marktgemeinde Rankweil
zur Verordnung einer einheitlichen 40 km/h-Geschwindigkeitszone entschlo3 und die urspringlich in Erwagung
gezogene Variante der Einfihrung einer 30 km/h-Zone mit einzelnen 50 km/h-Bereichen verwarf.

Bei all diesen Uberlegungen wurde - zu verweisen ist hiebei auch auf das Erkenntnis des Verfassungsgerichtshofes
VfSlg. 14000/1994 - Ubersehen, daR es allein dem Gesetzgeber obliegt, in Abdnderung des820 Abs2 StVO 1960(, durch
den im Ortsgebiet eine Hochstgeschwindigkeit von 50 km/h festgelegt wird,) die rechts- und verkehrspolitisch
moglicherweise angezeigte Verbesserung der Verkehrssicherheit durch eine allgemeine Herabsetzung der
Hochstgeschwindigkeit im Ortsgebiet zu berucksichtigen oder zumindest die Behdrde zu einer Herabsetzung der
Hochstgeschwindigkeit im gesamten Ortsgebiet zu ermachtigen, wie dies mittlerweile durch §20 Abs2a StVO 1960 in
der Fassung der 19. StVO-Novelle, BGBI. Nr. 518/1994, in Kraft getreten am 1. Oktober 1994, auch geschehen ist.

Die Verordnung des Birgermeisters der Marktgemeinde Rankweil vom 25. September 1991 widersprach sohin der
Bestimmung des §43 Abs2 lita StVO 1960, die die Verordnung selbst als ihre Rechtsgrundlage anfuhrt.

4. Der Verfassungsgerichtshof hatte jedoch auch zu prifen, ob die genannte, urspringlich - wie oben ausgefihrt -
ohne gesetzliche Deckung erlassene Verordnung durch den §20 Abs2a StVO 1960 in der Fassung der 19. Novelle, BGBI.
Nr. 518/1994, der gemaR §103 Abs2a StVO 1960 in der Fassung der 19. StVO-Novelle mit 1. Oktober 1994 in Kraft trat,
im nachhinein die erforderliche gesetzliche Grundlage erhielt (vgl. etwa VfSlg. 6259/1970 und 7887/1976 mit Verweisen
auf die Vorjudikatur; dazu im besonderen VfSlg. 14000/1994). GemalR §20 Abs2a StVO 1960 kann eine Behorde,
abgesehen von den in 843 leg.cit. geregelten Fallen, durch Verordnung fur ein gesamtes Ortsgebiet eine geringere als
die nach Abs2 zuldssige Hochstgeschwindigkeit festlegen, sofern dies aufgrund der 6rtlichen oder verkehrsmaRigen
Gegebenheiten nach dem Stand der Wissenschaft zur Erhéhung der Verkehrssicherheit oder zur Fernhaltung von
Gefahren oder Belastigungen, insbesondere durch Larm, Geruch oder Schadstoffe und zum Schutz der Bevdlkerung
oder der Umwelt oder aus anderen wichtigen Grinden geeignet erscheint. Sofern dadurch der beabsichtigte Zweck
der Verordnung nicht gefdhrdet wird, sind einzelne Strallen, StraBenabschnitte oder Stralenarten vom
Geltungsbereich der Verordnung auszunehmen. GemaR §94d StVO 1960 idF der 19. StVO-Novelle, BGBI. Nr. 518/1994,
fallt die Erlassung derartiger Verordnungen nunmehr in den eigenen Wirkungsbereich der Gemeinde, soweit sich die
"globale" Geschwindigkeitsbeschrankung fur das gesamte Ortsgebiet nur auf Gemeindestrallen bezieht. Eine
Verordnung Uber die Herabsetzung der Hochstgeschwindigkeit in einem Ortsgebiet muR von der Gemeinde im
eigenen Wirkungsbereich erlassen werden, nicht jedoch - wie die vorliegende Verordnung vom 25. September 1991 -
vom Burgermeister im Ubertragenen Wirkungsbereich.

Wie der Verfassungsgerichtshof in seinem Erkenntnis VfSlg. 14000/1994 aussprach, bewirkt die Einfihrung der
Bestimmung des "§20 Abs2a StVO 1960 in der Fassung der

19. StVO-Nov., BGBI. 518/1994, weder eine rlckwirkende gesetzliche Sanierung der Verordnung des Blrgermeisters"
noch verschaffte er dieser Verordnung mit Wirkung ab 1. Oktober 1994, dem Zeitpunkt des Inkrafttretens des §20
Abs2a StVO 1960, fur die Zukunft die erforderliche gesetzliche Grundlage.

Ganz allgemein hat der Verfassungsgerichtshof in diesem Erkenntnis die Auffassung vertreten, dafd unabhangig davon,
ob eine solche Verordnung eines Blrgermeisters in der seit 1. Oktober 1994 geltenden Vorschrift des 820 Abs2a StVO
1960 in der Fassung der 19. StVO-Novelle, BGBI. Nr. 518/1994, eine hinlangliche inhaltliche Gesetzesgrundlage findet,
es jedenfalls nicht moglich ist, dal eine von der Bezirksverwaltungsbehdrde gemal §94b Abs1 litb StVO 1960 erlassene
gesetzwidrige Verordnung durch eine, auch der Gemeinde im eigenen Wirkungsbereich erteilte
Verordnungsermachtigung saniert wird.

Aus all diesen Griinden war daher gemaR Art139 Abs1 B-VG - im Hinblick auf die Aufhebung der gegenstandlichen
Verordnung durch die Verordnung des Gemeindevorstandes der Marktgemeinde Rankweil vom 2. Mai 1996 - die
Feststellung zu treffen, daf? die gegenstandliche Verordnung gesetzwidrig war.

5. Gemal Art139 Abs3 litb B-VG hat der Verfassungsgerichtshof "die ganze Verordnung als gesetzwidrig aufzuheben",
wenn er zur Auffassung gelangt, daf? diese von einer unzusténdigen Behdrde erlassen wurde.
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6. Die Verpflichtung der Vorarlberger Landesregierung zur unverziglichen Kundmachung ergibt sich aus Art139 Abs5
B-VG.

7. Dies konnte gemal3 §19 Abs4 72 VerfGG 1953 ohne mundliche Verhandlung in nichtoéffentlicher Sitzung beschlossen
werden.
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