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@ Veroffentlicht am 11.07.2002

Rechtssatz

Wird ein LKW mit einer Larmarmtafel nach § 8b Abs 5 KDV gelenkt, ohne dass der Nachweis nach § 8b Abs 4 KDV
mitgefiihrt wird, wonach das Fahrzeug tatséchlich ldrmarm ist, liegt entweder eine Ubertretung nach & 26a Abs 1 KDV
oder eine Ubertretung nach § 8b Abs 4 KDV vor. Die Ubertretung nach § 26a Abs 1 KDV wird begangen, wenn die
Larmarmtafel am Fahrzeug widerrechtlich angebracht war, weil das Fahrzeug in Wirklichkeit nicht larmarm gemaR den
Voraussetzungen im § 8b Abs 1 KDV ist. Die Ubertretung nach § 8b Abs 4 KDV wird dann begangen, wenn das gelenkte
Fahrzeug gemal § 8b Abs 1 KDV larmarm ist und (nur) die betreffende Bestatigung auf der Fahrt nicht mitgefthrt oder
den StraRenaufsichtsorganen nicht auf Verlangen zur Uberpriifung ausgehandigt wurde. Daher muss bereits die
Behorde erster Instanz kldren, welche der beiden Ubertretungen vorliegt. Wird namlich der Larmarm-Nachweis fir das
betreffende Fahrzeug im Berufungsverfahren nachgebracht und damit bewiesen, dass der Vorhalt nach § 26a Abs 1
KDV, wonach die Larmarmtafel nach § 26a KDV unberechtigt angebracht worden sei, nicht richtig ist, kann die Tat nicht

mehr ausgewechselt werden.

Schlagworte
larmarm Larmarmtafel Nachweis Anbringung Auswechslung der Tat

Quelle: Unabhéngige Verwaltungssenate UVS, http://www.wien.gv.at/uvs/index.html
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