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Rechtssatz

Der Beschuldigten wurde als verwaltungsstrafrechtlich verantwortliches und nach auRen vertretungsbefugtes Organ
der BS L GmbH vorgeworfen, dass die BS L GmbH die im Spruch des Straferkenntnisses naher angefuhrte gewerbliche
Guterbeférderung durch einen Lenker, welcher tlrkischer Staatsangehoriger ist, vornehmen liel} und dabei der
Verpflichtung nicht nachgekommen ist, dem Fahrer eine Fahrerbescheinigung zur Verfigung zu stellen, obwohl der
Fahrer ein Fahrzeug im grenziberschreitenden Verkehr mit einer Gemeinschaftslizenz durchgefihrt hat.

Mit diesem Tatvorwurf wird der Beschuldigten vorgeworfen, dem namentlich genannten Fahrer die erforderliche
Fahrerbescheinigung nicht zur Verfligung gestellt zu haben und somit eine Zuwiderhandlung gegen die Anordnung
gemal’ Art.6 Abs.4 der Verordnung (EWG) Nr.881/92 idF der Verordnung (EG) Nr.484/2002 begangen zu haben, wonach
die Fahrerbescheinigung Eigentum des Verkehrsunternehmers ist, der sie dem darin genannten Fahrer zur Verfigung
stellt, wenn dieser Fahrer ein Fahrzeug im Verkehr mit einer dem Verkehrsunternehmer erteilten Gemeinschaftslizenz
fahrt. Gemall § 23 Abs.1 Z9 Glterbeférderungsgesetz idF BGBI. | Nr.32/2002 begeht eine Verwaltungslbertretung, die
mit einer Geldstrafe bis zu 7.267 Euro zu bestrafen ist, wer unmittelbar anwendbare Vorschriften der europaischen

Union Uber den Guterverkehr auf der Stral3e verletzt, sofern dies nicht nach anderen Vorschriften zu bestrafen ist.

Gemald 8 2 VStG sind, sofern die Verwaltungsvorschriften nicht anderes bestimmen, nur die im Inland begangenen
Verwaltungsiibertretungen strafbar. Eine Ubertretung ist im Inland begangen, wenn der Téter im Inland gehandelt hat

oder hatte handeln sollen oder wenn der zum Tatbestand gehérende Erfolg im Inland eingetreten ist.

Nach dem zitierten Tatvorwurf hat die Beschuldigte der bereits naher ausgefihrten Verpflichtung der
Zurverfugungstellung der Fahrerbescheinigung nicht entsprochen, also nicht gehandelt, obwohl sie hatte handeln
sollen. Allerdings ist die Handlung am Sitz des Guterbeférderungsunternehmens vorzunehmen, weil von dort aus die
Fahrerbescheinigung beantragt wird und dann auch dem jeweiligen Fahrer zur Verfugung gestellt wird bzw. die
beglaubigte Abschrift der Fahrerbescheinigung in den Geschaftsrdumen des Verkehrsunternehmers aufzubewahren
ist. Tatort iSd vorzitierten Bestimmung des 8 2 Abs.2 VStG ist daher der Sitz der BS L GmbH in Stuttgart. Gemal3 der
Reglung des § 2 Abs.1 VStG sind aber nur im Inland begangene Verwaltungsibertretungen strafbar.

Es ist daher die gegenstandliche Verwaltungsubertretung mangels eines Tatortes im Inland nicht strafbar.

Eine ausdruckliche gesetzliche Sonderregelung, die 8 2 Abs.1 erster Halbsatz VStG verlangt, wurde hingegen nicht
getroffen.

Gemal? § 23 Abs.3 GutbefG wird ndmlich eine Sonderregelung nur dahingehend getroffen, dass ein Unternehmer nur
dann nach Abs.1 Z3 und Z6 strafbar ist, wenn er die in 88 7 bis 9 genannten Verpflichtungen im Ausland verletzt.

Gemal? § 23 Abs.1 Z3 GutbefG wird unter Strafe gestellt, wer als Unternehmer Beférderungen gemal3 88 7 bis 9 ohne
die hiefur erforderliche Bewilligung durchfihrt.

In 8 7 Abs.1 GutbefG sind die Berechtigungen taxativ aufgezahlt und ist in Z1 dieser Gesetzesstelle die
Gemeinschaftslizenz gemall der Verordnung (EWG) Nr.881/92 angefuhrt. Auf die allenfalls mit einer
Gemeinschaftslizenz verbundene Fahrerbescheinigung wird nicht Bezug genommen. Gemaf3 dem Grundsatz der
restriktiven Auslegung von Verwaltungsstraftatbestanden und dem Grundsatz, dass als Verwaltungsibertretung eine
Tat nur bestraft werden kann, wenn sie vor ihrer Begehung mit Strafe bedroht war (8 1 Abs.1 VStG), war daher die
Sonderregelung Uber einen im Inland liegenden Tatort nicht auf die gegenstandliche Verwaltungstbertretung
auszudehnen. Auch in § 9 Abs.1 GutbefG hat der Unternehmer dafur zu sorgen, dass die Nachweise Uber die in § 7
Abs.1 angefihrten Berechtigungen bei jeder Guterbeférderung Uber die Grenze wahrend der gesamten Fahrt
vollstandig ausgeflllt und erforderlichenfalls entwertet mitgefihrt werden. Da ausdricklich auf die angefiihrten
Berechtigungen Bezug genommen wird und nur die Gemeinschaftslizenz angefihrt wird, war auch in diesem Wege
eine Sonderregelung hinsichtlich der Strafbarkeit nach § 23 Abs.3 GutbefG nicht abzuleiten.

Schlagworte
Fahrerbescheinigung, Tatort im Ausland, keine weitere Auslegung, keine Analogie, keine Strafbarkeit

Quelle: Unabhangige Verwaltungssenate UVS, http://www.wien.gv.at/uvs/index.html
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