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@ Veroffentlicht am 21.02.2006

Rechtssatz

Aufgrund des bisher vorliegenden Erhebungsergebnisses wird vom Unabhangigen Verwaltungssenat Burgenland der
Auffassung der Bezirkshauptmannschaft, die Anwendung eines gelinderen Mittels ware zur Zweckerreichung nicht
ausreichend gewesen, nicht beigepflichtet. Der Beschwerdeflhrer weist zutreffend darauf darin, dass nach der
Rechtsprechung des Verfassungsgerichtshofes (vgl VfGH 28 09 2004, B 292/04) bloR3 allgemeine Annahmen oder ?
Erfahrungswerte? nicht gentgen, um die Notwendigkeit und Verhaltnismaligkeit einer Freiheitsentziehung im
Einzelfall zu begrinden, und dass der Umstand, dass ein Asylwerber bereits in einem anderen Land die Gewadhrung
von Asyl beantragt hat, fur sich genommen noch nicht den Schluss rechtfertigt, dass er sich dem Verfahren (zur
Aufenthaltsbeendigung) entziehen werde. Dass Griinde vorlagen, die im hier zu beurteilenden Fall Gber eine bloR ?
allgemeinen Annahme? hinaus gingen, war fir den Unabhangigen Verwaltungssenat Burgenland nicht ersichtlich. Zwar
brachte der BeschwerdefUhrer im Zuge seiner Erstbefragung nach Asylantragstellung Grinde vor, die gegen seine
Ruckkehr in die Slowakei sprechen wiirden, jedoch war aus seinen Angaben nicht abzuleiten, dass er sich einem
Ausweisungsverfahren, in dem seine Griinde mdéglicherweise nicht zum von ihm gewunschten Erfolg fihren werden,
zu entziehen trachten wird. Angaben, wonach der Beschwerdeflihrer keinesfalls in die Slowakei zurtickkehren méchte,
oder die in diesem Sinne zu verstehen gewesen waren, tatigte er nicht. Dass er Grinde vorbrachte, die seiner Ansicht
nach zum Verbleib im Bundesgebiet und Erfolg seines Antrages fuhren sollten, konnte ihm solange nicht zum Nachteil
gereichen, als daraus nicht die Wahrscheinlichkeit des Nichtbeteiligens am Ausweisungsverfahren begrindet

erschlossen werden konnte.
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Quelle: Unabhangige Verwaltungssenate UVS, http://www.wien.gv.at/uvs/index.html
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