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Rechtssatz

Gemal? § 54 LStVG bedarf jede Benltzung von Strallen und der dazu gehdrenden Anlagen fiir einen anderen als den
bestimmungsgemalen Zweck der Zustimmung der StralBenverwaltung. Obwohl der Berufungswerber nicht selbst
Mitglied (oder Vorstand) des Vereins gegen Tierfabriken war, in dessen Interesse er auf einem oOffentlichen Platz Plakate
und Bilder zur Information der StralRenbenutzer ohne Zustimmung der StralRenverwaltung aufgestellt hatte, war er als
unmittelbarer Tater dieser VerwaltungsUbertretung anzusehen. So war der Berufungswerber initiativ und
selbstverantwortlich tatig geworden, indem er sich freiwillig fir diese Tatigkeit gemeldet und insbesondere die
Veranstaltungstage und den Ort der Aufstellung selbst gewahlt hatte. Der Berufungswerber, der auch entsprechende
Gesprache mit Passanten und Kunden eines Pelzbekleidungsgeschaftes fuhrte, ware daher verpflichtet gewesen, sich
vom Vorliegen einer Zustimmung der Stral3enverwaltung zu vergewissern. Auch eine angezeigte und nicht untersagte
Versammlung auf offentlicher StralRe bedarf der nach dem LStVG erforderlichen Zustimmung (VfGH 23.6.2005, B
1297/04). Da um die Erteilung der Zustimmung nicht angesucht wurde, konnte sich der Berufungswerber auch nicht
damit rechtfertigen, dass die StraRenverwaltung nach der zitierten Entscheidung des Verfassungsgerichtshofes zu
einem grundrechtskonformen Vorgehen verpflichtet gewesen ware. Wird das Informationsmaterial an hintereinander
liegenden Tagen wiederholt aufgebaut, liegt wegen wiederholter Tatentschlisse kein fortgesetztes Delikt vor.
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Quelle: Unabhangige Verwaltungssenate UVS, http://www.wien.gv.at/uvs/index.html
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