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JUSLINE Entscheidung

@ Veroffentlicht am 26.04.1993

Beachte

Ebenso Senat-B-92-019 Zu Senat-B-92-024: VfGH vom 30. Juni 1993, ZI B 1009/93, Behandlung der Beschwerde
abgelehnt; VwGH vom 11. November 1993, ZI 93/18/0456, Beschwerde als unbegriindet abgewiesen. Spruch

Die Beschwerde wird gemdR867c Abs3 AVG, BGBI Nr 51/1991, wegen entschiedener Sache als unzuldssig

zurlickgewiesen.

Der Antrag des BeschwerdefUhrers auf Kostenersatz wird gemal? 874 Abs1 AVG iVm §79a AVG abgewiesen.

Text

Wie der am 22. Dezember 1992 beim Unabhangigen Verwaltungssenat im Land NO eingebrachten Beschwerde gemaR
Art129a Abs1 Z2 B-VG zu entnehmen ist, wurde mit Mandatsbescheid der belangten Behorde (Sicherheitsbiro) vom 5.
November 1992, Z| ||-*******%%/9) gegen den Beschwerdeflhrer die Schubhaft zur Vorbereitung der Erlassung eines
Aufenthaltsverbotes und Sicherung der Abschiebung angeordnet. Mit Bescheid der belangten Behorde
(Fremdenpolizeiliches Biro) vom 9. November 1992, Z| |V-********¥**%/97 wurde gegen den Beschwerdeflhrer ein
Aufenthaltsverbot gemalR 83 Abs1 iVm Abs2 Z7 FrPolG erlassen, gemall 864 Abs2 AVG wurde die aufschiebende
Wirkung einer Berufung aberkannt.

Am 20. November 1992 wurde der Beschwerdefuhrer durch Organe der belangten Behdrde per Flugzeug (Flughafen
WH*rk_Sxdkkkrk¥) nach Rumanien abgeschoben.

In seiner rechtzeitig beim Unabhangigen Verwaltungssenat im Land NO eingebrachten Beschwerde gemé&R Artikel 129a
Abs1 Z2 B-VG beantragt der Beschwerdefilhrer, die am 20. November 1992 vorgenommene Uberstellung vom
Polizeigefangenenhaus W*** zum Flughafen W#***.Sk***%*** ynd die anschliellend erfolgte zwangsweise
Beférderung nach Rumanien per Flugzeug fur verfassungs- bzw rechtswidrig zu erklaren; an Kosten werden S 7.533,--
verzeichnet.

Er begrindet seine Beschwerde insbesondere damit, dal das Aufenthaltsverbot nicht vollstreckbar war.

Die Abschiebung wurde auch mit Beschwerde an den Unabhangigen Verwaltungssenat Wien bekampft. Dieser hat die
Beschwerde mit Bescheid vom 13. Janner 1993, GZ UVS-02/11/00088/92, gemal §67c Abs3 AVG zurlickgewiesen.
Begrindet wurde die Zurtckweisung damit, dal kein Akt unmittelbarer verwaltungsbehdrdlicher Befehls- und
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Zwangsgewalt vorlag.

Der Unabhéngige Verwaltungssenat im Land NO hat erwogen:

Die gegenstandliche Beschwerde richtet sich gegen die am 20. November 1992 erfolgte Abschiebung des
Beschwerdefihrers; sie stitzt sich auf Art129a Abs1 Z2 B-VG (Beschwerde wegen der Auslbung unmittelbarer
verwaltungsbehdordlicher Befehls- und Zwangsgewalt).

Der Unabhangige Verwaltungssenat Wien hat Uber diese Abschiebung bereits mit Bescheid vom 13. Janner 1993, GZ
UVS-02/11/00088/92, entschieden. Der dieser Entscheidung zugrundeliegende Sachverhalt ist mit dem Sachverhalt, auf
den sich die vorliegende Beschwerde bezieht, ident. Der Unabhangige Verwaltungssenat Wien hat die Beschwerde
gegen die Abschiebung mangels Vorliegens der Austbung unmittelbarer verwaltungsbehordlicher Befehls- und
Zwangsgewalt zurlickgewiesen. Es war dem Unabhangigen Verwaltungssenat im Land NO daher verwehrt, entgegen
dem rechtskraftigen Ausspruch des Unabhangigen Verwaltungssenates Wien nochmals zu Uberprifen, ob eine
faktische Amtshandlung vorliegt und bejahendenfalls Gber deren RechtmaRigkeit zu befinden.

Der Unabhingige Verwaltungssenat im Land NO weist darauf hin, dalR er die Beschwerde auch im Falle einer
nochmaligen Uberpriifung der Abschiebung zuriickgewiesen hétte, weil sich seine sténdige Rechtsprechung mit der im
Bescheid des Unabhangigen Verwaltungssenates Wien vertretenen Rechtsansicht deckt. Wenn der Beschwerdeftihrer
geltend macht, dal3 der Fremde, gegen den ein Aufenthaltsverbot erlassen worden ist, das Gebiet, in dem ihm der
Aufenthalt verboten ist, innerhalb einer Woche nach Rechtskraft des Bescheides zu verlassen hat, Ubersieht er dabei,
dal3 der Spruch des Aufenthaltsverbotsbescheides unter anderem die Wendung enthalt: "Sie haben das Bundesgebiet

. sofort nach Erhalt dieses Bescheides zu verlassen". Die Uberpriifung einer allfilligen Rechtswidrigkeit dieser
vollstreckbaren Anordnung fallt nicht in die Zustandigkeit eines unabhangigen Verwaltungssenates.

Der Vollstandigkeit halber weist der Unabhingige Verwaltungssenat im Land NO daraufhin, daR er auch keine
Méglichkeit sihe, eine Uberpriifung der Abschiebung auf Art129a Abs1 Z3 B-VG (Zustindigkeit der unabhéngigen
Verwaltungssenate in sonstigen Angelegenheiten, die ihnen durch die die einzelnen Gebiete der Verwaltung regelnden
Bundes- oder Landesgesetze zugewiesen werden) zu stltzen, weil eine solche Zuweisung - wie sie der Gesetzgeber zB
im Schubhaftverfahren vorgenommen hat - nicht erfolgt ist.

Von der Anberaumung einer 6ffentlichen mdndlichen Verhandlung konnte gemaR3 867d Abs1 AVG abgesehen werden,
weil die Beschwerde wegen entschiedener Sache und somit Nichtzustandigkeit des Unabhangigen Verwaltungssenates

im Land NO zurtickzuweisen war.

Der Antrag des Beschwerdeflhrers auf Kostenersatz war abzuweisen, da gemal 879a AVG nur der obsiegenden Partei
der Ersatz der zur zweckentsprechenden Rechtsverfolgung notwendigen Kosten zusteht.

Die belangte Behdrde hat keinen Kostenersatz beantragt.

Quelle: Unabhangige Verwaltungssenate UVS, http://www.wien.gv.at/uvs/index.html
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