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Spruch

Der Unabhangige Verwaltungssenat fur die Steiermark hat durch das Senatsmitglied Dr. Cornelia Meixner Uber die
Berufung der Firma A G | GmbH, mit Sitz in G, vertreten durch Rechtsanwalt Dr. H H, G, gegen den Bescheid der
Bundespolizeidirektion Graz vom 29.12.1998, GZ.: I11/S-42198/98, wie folgt entschieden:

Gemall § 66 Abs 4 Allgemeines Verwaltungsverfahrensgesetz 1991 (im folgenden AVG) in Verbindung mit § 24
Verwaltungsstrafgesetz 1991 (im folgenden VStG) i.d.F. BGBI. 1998/158 wird der Berufung Folge gegeben, und der
angefochtene Bescheid behoben.

Text

FUr den gemaR § 51 Abs 1 VStG sachlich und ortlich zustandigen Unabhangigen Verwaltungssenat fur die Steiermark
ergibt sich auf Grundlage des vorliegenden Verfahrensaktes der Verwaltungsstrafbehdrde erster Instanz
nachstehender Sachverhalt:

Die Firma A G | GmbH mit Sitz in G, ist Eigentimerin der verfahrensgegenstandlichen drei Geldspielapparate der Marke
American Poker Il und des Geldspielapparates der Marke Super Fruitpot, die sie an die Firma H B GmbH mit Sitz in S,
vermietet hat. Diese Gesellschaft hat diese Spielapparate der Firma A Handelsgesellschaft und diese wiederum dem
Verein R zur Verflgung gestellt.

Diese Geldspielapparate wurden letztlich von Herrn W B dem Obmann des Club R, einem Verein zur Spielunterhaltung
in einem von jedermann - nicht den Vereins- oder Clubmitgliedern vorbehaltenen - frei begehbaren Raum des
Clublokales in G, ohne Vorliegen einer behordlichen Genehmigung aufgestellt und betrieben.

Am 13.11.1998, um 12.45 Uhr, fuhrte der Meldungsleger aufgrund einer Privatanzeige in diesem Lokal eine Kontrolle
nach dem Veranstaltungsgesetz durch. Im Zuge dieser Uberprifung stellte er fest, dass die
verfahrensgegenstandlichen vier Geldspielapparate ohne Vorliegen einer behordlichen Genehmigung aufgestellt und
betrieben wurden, weshalb er gemald 8 39 Abs 2 VStG die vorlaufige Beschlagnahme dieser Gerdte anordnete und sie
mittels behérdeneigenem LKW aus dem Lokal entfernte.

In der Folge erlie3 die Behorde erster Instanz den Beschlagnahmebescheid vom 3.12.1998 gegenlber dem Obmann
des Vereins des Club R und den Beschlagnahmebescheid vom 5.5.1999 gegentiber dem Geschaftsfuhrer der Firma A G
| GmbH, Herrn DIR P.

Mit der Eingabe vom 18.12.1998 beantragte die Berufungswerberin - als Gerateeigentimerin - die Herausgabe dieser
Apparate. Dieser Antrag wurde von der Erstbehérde mit dem nunmehr angefochtenen Bescheid vom 29.12.1998
gemalR § 17 Abs 1 und 2 VStG i.V.m. § 39 Abs 1 VStG sowie 8 37 Abs 2 Stmk. Veranstaltungsgesetzes abgewiesen.
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Dariber hinaus waren mit Bescheid der Erstbehérde vom 3.12.1998, GZ.: IIl/S-42198/98, die
verfahrensgegenstandlichen Geldspielapparate fur verfallen erklart worden.

Beide Beschlagnahmebescheide und auch der Bescheid, mit dem der Verfall ausgesprochen worden ist, wurden von
der Berufungsbehorde aus formellen Grinden behoben, da gemalR 8 17 Abs 3 VStG der Ausspruch des Verfalls im
Anlassfall nicht mit einem gesonderten Bescheid, sondern nur in einem Straferkenntnis ausgesprochen werden kann
und beide Beschlagnahmebescheide nicht gegentber der Eigentimerin erlassen wurden. Daraus erfolgt jedoch, dass
derzeit noch keine Beschlagnahme gemal 8 39 Abs 1 VStG gegenuber der Eigentlimerin ausgesprochen worden ist.

Rechtliche Beurteilung:
Die hier mal3geblichen Bestimmungen lauten:

Gemal? 8 5 a Abs 1 des Steiermarkischen Veranstaltungsgesetzes (im Folgenden VeranstaltungsG) dirfen Spielapparte
(Geldspielapparate und Unterhaltungsspielapparate) nur aufgrund einer Bewilligung aufgestellt und betrieben werden,
die von der Bezirksverwaltungsbehérde nach Mal3gabe der 88 6, 6a, 9 Abs 4 und 35 nur fur ortsfeste Betriebstatten
(8§22 a) zu erteilen ist. GemaRk § 37 Abs 2 VeranstaltungsG sind bei einer Ubertretung des § 5 a Abs 1 Spielapparate
einschlieBlich des darin enthaltenen Geldes, die den Gegenstand der strafbaren Handlung gebildet haben, fur verfallen

zu erklaren.

GemaR 8 39 Abs 1 VStG kann die Behérde zur Sicherung des Verfalles die Beschlagnahme dieser Gegenstande
anordnen, wenn der Verdacht einer Verwaltungsubertretung vorliegt fur die der Verfall von Gegenstanden als Strafe
vorgesehen ist. Gemal 8 39 Abs 2 VStG kénnen auch die Organe der 6ffentlichen Aufsicht bei Gefahr in Verzuge aus
eigener Macht solche Gegensténde vorlaufig in Beschlag nehmen. Sie haben dartuber den Betroffenen sofort eine

Bescheinigung auszustellen und der Behdrde die Anzeige zu erstatten.

Aus diesen gesetzlichen Bestimmungen ergibt sich fur den Anlassfall, dass grundsatzlich die Voraussetzungen fur ein
Vorgehen nach § 39 Abs 2 VStG vorlagen, da der Verdacht einer Ubertretung nach § 5 a VeranstaltungsG gegeben war,
far die wiederum der Verfall der Geldspielapparate vorgesehen ist. Da auch die Wahrscheinlichkeit eines
unmittelbaren Schadens bei Unterlassung der Beschlagnahme gegeben war, da der Meldungsleger zu Recht davon
ausgehen konnte, dass bei einem Verbleib der Spielapparate im Lokal mit diesen weitergespielt werde, lag auch die
eine vorlaufige Beschlagnahme rechtfertigende Gefahr im Verzug vor.

Da es sich bei einer vorlaufigen Beschlagnahme aber nur um eine vorlaufige Malinahme handelt, hat die Behérde nach
herrschender Rechtsansicht entweder die Gegenstande freizugeben oder bei Vorliegen der Voraussetzungen, die
Anordnung der Beschlagnahme nach Abs 1 nachzuholen. Wie bereits ausgefuhrt, wurde von der Erstbehdrde zwar
versucht entsprechend diesen gesetzlichen Bestimmungen eine bescheidmaliige Beschlagnahme nach § 39 Abs 1 VStG
anzuordnen. Da diese Bescheide aber nicht gegenuber der Eigentimerin erlassen wurden, gingen beide Bescheide ins
Leere.

Da sohin von der Erstbehdrde bis zum heutigen Tag noch keine Beschlagnahme nach den Bestimmungen des 8 39 Abs
1 mit einem gultigen Bescheid angeordnet wurde, sind die Geldspielapparate nach wie vor nur gemal3 8 39 Abs 2 VStG
vorlaufig in Beschlag genommenen.

Es war daher spruchgemal zu entscheiden.
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Quelle: Unabhangige Verwaltungssenate UVS, http://www.wien.gv.at/uvs/index.html

© 2025 JUSLINE
JUSLINE® ist eine Marke der ADVOKAT Unternehmensberatung Greiter & Greiter GmbH.
www.jusline.at


https://www.jusline.at/gesetz/vstg/paragraf/17
https://www.jusline.at/gesetz/vstg/paragraf/39
https://www.jusline.at/gesetz/vstg/paragraf/39
https://www.jusline.at/gesetz/vstg/paragraf/39
https://www.jusline.at/gesetz/vstg/paragraf/39
https://www.jusline.at/gesetz/vstg/paragraf/39
https://www.jusline.at/gesetz/vstg/paragraf/39
http://www.wien.gv.at/uvs/index.html
file:///

	TE UVS Steiermark 1999/08/12 30.17-24/1999
	JUSLINE Entscheidung


