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@ Veroffentlicht am 02.04.2002

Spruch

Der Unabhangige Verwaltungssenat fur die Steiermark hat durch das Senatsmitglied Dr. Christian Erkinger Uber die
Berufung des Herrn Dr. U Zgegen das Straferkenntnis der Bundespolizeidirektion Graz vom 21.11.2001, ZI.: 1ll/S-
8174/01, wie folgt entschieden:

Gemald § 66 Abs 4 Allgemeines Verwaltungsverfahrensgesetz 1991 (im Folgenden AVG) in Verbindung mit § 24
Verwaltungsstrafgesetz 1991 (im Folgenden VStG) wird der Berufung mit der MaRgabe Folge gegeben, als der
angefochtene Bescheid mangels Zustandigkeit der belangten Behdérde behoben wird.

Text
Mit Straferkenntnis der belangten Behdrde vom 21.11.2001, ZI.:

I1/S- 8174/01, wurde dem Berufungswerber angelastet, er habe am 15.2.2001, um 21.35 Uhr, in Graz 4, gegenlber
dem Haus Bahnhofgurtel als Lenker des Kombi und Besitzer eines ungliltig gewordenen Fuhrerscheines, es
unterlassen, ohne unnotigen Aufschub den Fihrerschein bei der Behdrde abzuliefern und die Ausstellung eines neuen
FUhrerscheines zu beantragen (das Lichtbild im FUhrerschein lasse ihn nicht einwandfrei erkennen - Fihrerschein aus
dem Jahre 1972).

Wegen dieser Ubertretung wurde Gber ihn gemaR§ 37 Abs 1 FSG eine Geldstrafe in der Héhe von S 700,- (? 50,87)
bzw. 1 Tag Ersatzfreiheitsstrafe im Uneinbringlichkeitsfall verhdngt. Gegen dieses Straferkenntnis hat der
Berufungswerber rechtzeitig Berufung erhoben und darin im Wesentlichen angefihrt, dass selbst, wenn der
FUhrerschein ungliltig gewesen ware, was ausdrucklich bestritten werde, die Bundespolizeidirektion Graz nicht
"Tatortbehorde" sei, da die Ablieferung des Fihrerscheines "bei der Behorde" und der Antrag auf Ausstellung eines
neuen Fuhrerscheines mit Sicherheit nicht bei der BPD vorzunehmen gewesen ware. Er weise auch darauf hin, dass
der Spruch des angefochtenen Straferkenntnisses dem & 44 a VStG nicht gentge, da der Lenker nicht Normadressat
der verletzten Verwaltungsvorschrift sei, er keinen Kombi, zu welchem Zeitpunkt auch immer, gelenkt habe und auch
der FUhrerschein sicher nicht bei der bescheiderlassenden Behdrde abzuliefern gewesen ware und auch die
Ausstellung eines neuen Fuhrerscheines nicht bei jener Verwaltungsbehoérde beantragt werden kénne. Auch seien
Tatzeit und Tatzeit unrichtig angelastet worden.

Zum Fuhrerscheinbild selbst fuhre er an, dass dieses weder vergilbt noch beschadigt sei und sei dieser in den letzten
drei Jahren bei zahlreichen Anlassen bei stralRenpolizeilichen Kontrollen und Beanstandungen oder anlasslich eines
Parkschadens in Graz mehrfach bei Tageslicht Uberpruft worden und sei er dabei einwandfrei zu erkennen gewesen.

Aus den angefuhrten Grinden beantrage er die Aufhebung des angefochtenen Straferkenntnisses sowie die
Einstellung des gegen ihn gefuhrten Verwaltungsstrafverfahrens.
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Da bereits aufgrund der Aktenlage feststeht, dass der mit Berufung angefochtene Bescheid aufzuheben ist, konnte
gemal 8 51 e Abs 2 Z 1 VStG von der Anberaumung einer 6ffentlichen, mindlichen Berufungsverhandlung abgesehen

werden.
Die Berufungsbehdérde ist bei inrer Entscheidung von folgenden Uberlegungen ausgegangen:

Gemal § 66 Abs 4 AVG hat die Berufungsbehdérde, sofern die Berufung nicht wegen Unzulassigkeit oder Verspatung
zuruickzuweisen ist, immer in der Sache selbst zu entscheiden. Sie ist berechtigt, sowohl im Spruch als auch hinsichtlich
der Begrindung ihre Anschauung an die Stelle jener der Unterbehdérde zu setzen und demgemal3 den angefochtenen
Bescheid nach jeder Richtung abzuandern. Gemal3 8 14 Abs 4 FSG hat, wenn ein Fihrerschein ungultig geworden ist,
dessen Besitzer ohne unnétigen Aufschub den Fihrerschein bei der Behérde abzuliefern und gegebenenfalls die
Ausstellung eines neuen Flhrerscheines zu beantragen. Gemal3 8 15 Abs 1 FSG darf ein neuer Fuhrerschein nur von
der Behodrde ausgestellt werden, in deren ortlichen Wirkungsbereich der Fuhrerscheinbesitzer seinen Hauptwohnsitz
hat.

Beim gegenstandlichen, dem Berufungswerber vorgeworfenen Delikt handelt es sich um ein Unterlassungsdelikt, das
sind solche, die die Nichtvernahme eines gebotenen Tuns pdnalisieren. Erfullungsort der dem Berufungswerber
vorgeworfenen nicht nachgekommenen Verpflichtung ist daher der Ort, an dem die geschuldete Handlung
vorzunehmen ist, im konkreten Fall der Sitz jener Behdrde, der gegenlber der Berufungswerber der ihm

vorgeworfenen Verpflichtung nachzukommen hat.

Nachgewiesenermal3en hat der Berufungswerber seinen Wohnsitz im Bereich der Bezirkshauptmannschaft und ist
auch tatbestandsmaRig dem § 14 Abs 4 iVm § 15 Abs 1 FSG zu entnehmen, dass der Fuhrerschein bei der Behodrde
abzuliefern und die Ausstellung eines neuen Flhrerscheines zu beantragen ist, wobei, wie bereits ausgesprochen, im
vorliegenden Fall als Erfullungsort der vorliegenden Verpflichtung des Berufungswerbers der Sitz jener Behérde
anzunehmen ist, bei der der FUhrerschein abzuliefern bzw. die Neuausstellung eines Fihrerscheines zu beantragen ist
(vgl. in diesem Zusammenhang VwWGH 31.1.1996, ZI.: 93/03/0156 sowie vom 26.6.2001, ZI.: 2000/04/0138 u.a.). Der
Berufungswerber konnte somit mit seinem diesbeztglichen Berufungsvorbringen durchdringen, wahrend hingegen die
belangte Behdrde als unzustandige Behdrde in concreto entschieden hat, weshalb wie im Spruch ersichtlich zu
entscheiden war.

Schlagworte
FUhrerschein Ablieferungspflicht Besitzer Tatort

Quelle: Unabhangige Verwaltungssenate UVS, http://www.wien.gv.at/uvs/index.html
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