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32/02 Steuern vom Einkommen und Ertrag;
Norm

EStG 1988 §22 72;
KommStG 1993 §2;
Betreff

Der Verwaltungsgerichtshof hat durch den Vorsitzenden Senatsprasident Dr. Weiss und die Hofrate Dr. Fellner,
Dr. Hargassner, Mag. Heinzl und Dr. Fuchs als Richter, im Beisein des Schriftfihrers Mag. iur. Mag. (FH) Scharf, Gber die
Beschwerde der H GesmbH in W, vertreten durch Dr. Friedrich Doschek, Rechtsanwalt in Wien |, Bésendorferstralle 7,
gegen den Bescheid der Abgabenberufungskommission Wien, vom 9. September 1999, ZI. MD-VfR - H 25/98,
betreffend Kommunalsteuer fur den Zeitraum 1.1.1994 bis 31.12.1996, zu Recht erkannt:

Spruch
Die Beschwerde wird als unbegriindet abgewiesen.

Die Beschwerdeflhrerin hat der Stadt Wien Aufwendungen in der Hoéhe von 4.565 S binnen zwei Wochen bei sonstiger
Exekution zu ersetzen.

Begriindung

Mit dem angefochtenen Bescheid wurden der Beschwerdeflhrerin im Instanzenzug fir den Zeitraum 1.1.1994 bis
31.12.1996 gemalR§ 11 Abs. 3 KommStG 1993 Kommunalsteuer unter anderem in Hoéhe von S 48.387,--
vorgeschrieben. Die Vorschreibung betraf die in den Jahren 1994 (teilweise) bis 1996 an den zu 100 % beteiligten
Gesellschafter-Geschaftsfihrer Guinter K. gewahrten Geschaftsfuhrerbezutge.

In der Begrindung dieses Bescheides wird im Ergebnis die Auffassung vertreten, die Beschaftigung des
Geschaftsfuhrers der beschwerdefiihrenden Gesellschaft weise ungeachtet seiner Beteiligung an der Gesellschaft mit
Ausnahme der Weisungsgebundenheit sonst alle Merkmale eines Dienstverhdltnisses im Sinne des§ 47 Abs. 2
EStG 1988 auf. Die Eingliederung in den betrieblichen Organismus ergebe sich daraus, dass der Geschaftsfuhrer laut
seinen Angaben die Organisation und Uberwachung des Birobetriebes innehabe, wofiir er eine wéchentliche
Arbeitszeit von ca. 20 bis 30 Stunden bendtige. Dass er zusatzlich zu Hause ca. 10 bis 15 Stunden wochentlich fur die
Gesellschaft tatig sei, andere an der organisatorischen Eingliederung in den Betrieb der Beschwerdefuhrerin nichts.
Das fehlende Unternehmerrisiko des Geschaftsfiihrers ergebe sich daraus, dass er zwolf mal jahrlich fixe Gehalter (bis
Juli 1994 monatlich S 55.000,--, ab August 1994 monatlich S 66.000,--) erhalte. Dass die Behebung in unterschiedlicher
Hohe erfolgt sei, obliege der Dispositionsfreiheit jedes Dienstnehmers, zumal kein Hinweis dafur erkennbar sei, dass er
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im Rahmen des Uberwiesenen Fixums in seinen Bezugsmoglichkeiten beschrankt gewesen sei. Der Geschaftsfihrer
GUnter K. erziele aus der Geschaftsfuhrertatigkeit demnach Einklnfte im Sinne des § 22 Z 2 Teilstrich 2 EStG 1988,
weshalb er im Sinne der Bestimmung des 8 2 KommStG Dienstnehmer sei. Es unterldgen daher auch die Bezlge des
Alleingesellschafter-Geschaftsfuhrers der Kommunalsteuer.

Den am 20. Dezember 2000 vom Verwaltungsgerichtshof gemaR Art. 140 Abs. 1 B-VG gestellten Antrag auf Aufhebung
bestimmter, im gegenstandlichen Fall zur Anwendung kommender gesetzlicher Bestimmungen hat der
Verfassungsgerichtshof mit Beschluss vom 14. Marz 2001, G 155/00 u.a., als unzulassig zurtckgewiesen, weil er tUber
die vorgetragenen Bedenken bereits in einem anderen Verfahren mit dem Erkenntnis vom 1. Marz 2001, G 109/00,
entschieden hatte.

Der Verwaltungsgerichtshof hat erwogen:

Mit Erkenntnis vom heutigen Tage, 2001/13/0094, hat der Verwaltungsgerichtshof die von der beschwerdeflihrenden
Gesellschaft gegen die Vorschreibung von Dienstgeberbeitrag zum Ausgleichsfonds fur Familienbeihilfen samt
Zuschlag aus den demselben Gesellschafter-Geschaftsfuhrer (fir den Zeitraum 1.1.1994 bis 31.12.1995) gewdhrten
Vergltungen erhobene Beschwerde als unbegrindet abgewiesen, weil die behdérdliche Beurteilung der vom
Alleingesellschafter-Geschaftsfihrer aus der GeschaftsfUhrungstatigkeit erzielten Einklnfte als solche im Sinne des
§ 22 Z 2 Teilstrich 2 EStG 1988 auf der Basis der von der verwaltungsgerichtlichen Judikatur (Erkenntnisse vom
23. April 2001, 2001/14/0054 und2001/14/0052, vom 10. Mai 2001,2001/15/0061, und vom 18. Juli 2001,
2001/13/0063) entwickelten Grundsatze als rechtens zu befinden war.

Da fur die im Beschwerdefall bekdampfte Vorschreibung von Kommunalsteuer fir den Zeitraum 1.1.1994 bis
31.12.1996 nichts anderes gelten kann - der der Beurteilung fir 1996 zu Grunde liegende Sachverhalt gleicht im
entscheidungswesentlichen Teil dem der Jahre 1994 und 1995 - genlgt es gemaR § 43 Abs. 2 Satz 2 VWGG, auf die
Grunde des hg. Erkenntnisses vom heutigen Tage, 2001/13/0094, zu verweisen.

Soweit in der vorliegenden Beschwerde betont wird, dass Giinter K. die Entscheidungen fir das Unternehmen allein
treffe und von ihm die Organisation und Uberwachung des Betriebes allein gefiihrt werde, ihn daher
Unternehmerrisiko treffe, ist darauf hinzuweisen, dass der Verwaltungsgerichtshof auch schon wiederholt darauf
hingewiesen hat, dass es im gegebenen Zusammenhang nur auf das Unternehmerwagnis in Bezug auf die Eigenschaft
als Geschaftsfuhrer ankommt, nicht aber auf ein Wagnis aus der Stellung als Gesellschafter oder gar auf das
Unternehmerwagnis der Gesellschaft (vgl das hg Erkenntnis vom 18. Juli 2001, 2001/13/0090, mwN).

Es war daher auch die vorliegende Beschwerde gemal} § 42 Abs. 1 VWGG abzuweisen.

Die Kostenentscheidung grindet sich auf §8 47 ff VwGG in Verbindung mit der Verordnung BGBI Nr 416/1994.
Wien, am 17. Oktober 2001
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