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Der Verwaltungsgerichtshof hat durch den Vorsitzenden Senatsprasident Dr. Kremla und die Hofrate Dr. Nowakowski,
Dr. Strohmayer, Dr. Sulzbacher und Dr. Grunstaudl als Richter, im Beisein der Schriftfihrerin Mag. Weiss, Uber die
Beschwerde des S in W, geboren am 25. Janner 1949, vertreten durch Mag. Sylvia Hafner, Rechtsanwalt in
2514 Traiskirchen, Hauptplatz 17/D2, gegen den Bescheid des unabhdngigen Bundesasylsenates vom
18. September 1999, ZI. 206.370/0-1X/26/98, betreffend 88 7 und 8 AsylG (weitere Partei: Bundesminister fir Inneres),
zu Recht erkannt:

Spruch
Der angefochtene Bescheid wird wegen Rechtswidrigkeit seines Inhaltes aufgehoben.

Der Bund hat dem Beschwerdefiihrer Aufwendungen in der Hohe von S 12.500,-- binnen zwei Wochen bei sonstiger
Exekution zu ersetzen.

Begriindung

Der Beschwerdefuhrer, ein Staatsangehdriger des Iran, reiste am 6. August 1998 in das Bundesgebiet ein und stellte
am 9. August 1998 einen Asylantrag. Im Rahmen der Einvernahme durch das Bundesasylamt am 27. August 1998
begrindete er diesen Antrag damit, er habe auf Grund seiner politischen Tatigkeit als offizielles Mitglied der iranischen
Tudeh-Partei Verfolgung zu befiirchten. Er sei bis zum 16. Juni 1994 Marine-Unteroffizier gewesen, habe sich jedoch
politisch gegen das Regime engagiert und sei deshalb zwangspensioniert worden. Nachdem er zundchst mit
Mitgliedern der Tudeh-Partei sympathisiert habe und sich sodann einer sechsmonatigen Ausbildung Uuber
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Parteifinanzen und Parteiwerbung unterzogen habe, sei er als Mitglied dieser Partei seit 1997 beauftragt gewesen, fur
die Partei zu werben, wozu das Kopieren und Verteilen von Flugblattern und das Anwerben neuer Mitglieder gezahlt
habe.

Am 30. Juli 1998 sei er beim Kopieren von Zeitschriften im Arbeitszimmer seines Hauses von zwei Zivilisten Uberrascht
worden, weshalb er zunachst zu seiner Schwester nach Teheran geflohen sei, bei der auch sein Sohn gewohnt habe.
Nachdem er sodann einem Mitglied der Tudeh-Partei den Vorfall geschildert und ihm dieses zur Flucht geraten habe,
habe er Teheran mit seinem Sohn am 6. August 1998 mit dem Flugzeug verlassen.

Mit Bescheid des Bundesasylamtes vom 19. Oktober 1998 wurde der Asylantrag des Beschwerdeflihrers gemaf}
§ 7 AsylG abgewiesen und seine Zurickweisung, Zuruckschiebung oder Abschiebung in den Iran gemal & 8 AsyIG fur
zulassig erklart. Dies wurde im Wesentlichen damit begriindet, dass dem gesamten Vorbringen des Beschwerdefuhrers
keine Glaubwurdigkeit zukomme.

Die belangte Behorde fihrte aufgrund der gegen diesen Bescheid erhobenen Berufung am 19. August 1999 eine
mundliche Verhandlung durch, in welcher sie den Beschwerdefuhrer als Partei und seinen Sohn als Zeugen
einvernahm. Im Anschluss an die protokollierten Einvernahmen ist in der Verhandlungsniederschrift vermerkt, der
Sohn habe den Beschwerdefiihrer darauf aufmerksam gemacht, dass dieser mittlerweile seinen Glauben gewechselt
habe.

Zu diesem Umstand ergdanzend einvernommen gab der Beschwerdefiihrers an, am 10. Juli 1999 in der "Evangelischen
Kirche" in Wien getauft worden zu sein. Es seien bei ihm auf Grund des Regierungskurses (im Iran) Zweifel am Islam
entstanden. Als er im Lager Traiskirchen in seinem Zimmer zuféllig eine Bibel in Farsi gefunden und begonnen habe,
darin zu lesen, hatten ihn die darin beschriebenen Wunder und die eingetroffenen Prophezeihungen von der
Richtigkeit dieses Glaubens Uberzeugt, sodass er Kontakt zu einer amerikanischen Missionarsgruppe in Wien gesucht
habe. Nach einer etwa einjahrigen Bibelschulung ware er vor dem GlaubensUbertritt geprift worden. Sein Sohn sei
noch nicht getauft, habe dies aber gleichfalls vor. Zu den mit seinem GlaubensUbertritt verbundenen Konsequenzen
gab er an, er ware, soweit er informiert sei, im Iran deswegen mit der Todesstrafe bedroht.

Im Anschluss an diese ergdnzende Einvernahme Ubergab die belangte Behdrde dem Beschwerdefiihrer eine
zusammenfassende schriftliche Darstellung Uber die Gefdhrdungssituation iranischer Konvertiten ("Zur Verfolgung
vom Islam Abgefallener") und rdumte ihm dazu eine Stellungnahmefrist ein, wobei der Beschwerdeflhrer gleichzeitig
auf die Durchfihrung einer weiteren Verhandlung verzichtete.

In seinem Schreiben vom 31. August 1999 flhrte der Beschwerdeflhrer aus, er habe das Christentum nach freiem
Willen und nach genauem Studium der Bibel angenommen und versuche, die fir ihn aus dem Christentum offenbar
gewordene Wahrheit weiterzusagen, damit viele Menschen mit Christus bekannt wirden. Da der Zutritt zu den
Veranstaltungen der christlichen Gemeinschaft, an denen er teilnehme, fur jedermann frei sei, vermute er, dass seine
Aktivitaten und seine Konversion der "islamischen Behdrde" bekannt geworden seien. Daher sei sein Leben im Falle
seiner Rickkehr in den Iran in ernster Gefahr. DarUber hinaus legte der Beschwerdeflhrer mit seiner Stellungnahme
verschiedene Unterlagen "Uber die schwierige Lage der iranischen Christen" vor.

Mit dem nunmehr angefochtenen (sowohl zur ZI. 206.370/0- 1X/26/98 als auch unter der ZI. 206.370/0-1X/26/99
erlassenen) Bescheid wies die belangte Behorde die Berufung des Beschwerdefiihrers gemaR den §8 7 und 8 AsylG ab.
Nach ihren begriindenden Ausfihrungen kénne nicht festgestellt werden, dass der Beschwerdefihrer offizielles
Mitglied der iranischen Tudeh-Partei gewesen und als solches mit der Werbung fur die Partei beauftragt gewesen sei,
was sie mit im Einzelnen dargelegten Widerspriichen und Ungereimtheiten der Aussagen des Beschwerdefiihrers
begriindete.

Was hingegen den vom Beschwerdeflhrer in der Berufungsverhandlung vorgebrachten Nachfluchtgrund seines
Glaubensubertritts vom Islam zum Christentum anlangt, stellte die belangte Behorde fest, dass der Beschwerdefihrer
am 10. Juli 1999 in der "Evangeliumsgemeinde" in Wien, einer evangelikalen Freikirche, getauft worden sei. An Taufen
dieser Kirche, die nach der Evangelischen Kirche nicht rechtsgultig seien, nahmen ausschlielich (dieser Gemeinschaft)
bekannte Personen teil. An den wochentlichen Treffen der iranischen christlichen Gemeinschaft in Wien habe der
Beschwerdefiihrer "manchmal” teilgenommen. Es kdnne aber nicht festgestellt werden, dass der Beschwerdefihrer im
Falle seiner Ruckkehr in den Iran missionieren wiirde.



Wahrend die belangte Behdrde ihre Feststellungen zum erfolgten Glaubensubertritt des Beschwerdefuhrers im
Wesentlichen auf dessen Angaben und die von ihm vorgelegte Taufurkunde stutze, spreche gegen die Ernsthaftigkeit
seines Glaubenswechsels und die Richtigkeit seiner Angaben, im Iran missionieren zu wollen, einerseits das
"Gesamtbild der personlichen Unglaubwurdigkeit" des Beschwerdeflihrers und anderseits der Umstand, dass er nach
seinen Angaben "nur selten" Kontakt zu der ihn taufenden Freikirche gehabt habe und zunachst die Kirche, der er
angehdre, nicht richtig habe nennen kénnen. Seine Befurchtung, die Taufe kénnte bei iranischen Behdrden bekannt
geworden sein, sei aufgrund der glaubwuirdigen Aussage eines (in einem anderen Asylverfahren einvernommenen)
Zeugen, wonach "Taufen nur in Anwesenheit anderer Mitglieder der iranischen Gemeinde in Wien" stattfanden, eine

bloRBe Vermutung.

Ihren folgenden Feststellungen Uber eine mogliche Verfolgungsgefahr fur in den Iran zurtickkehrende Konvertiten
legte die belangte Behorde das nachstehend vollstandig wiedergegebene (dem Beschwerdefiihrer in der Verhandlung
lbergebene) Exzerpt verschiedener Berichte von mit Flichtlingsfragen befassten Amtern und Organisationen zu

Grunde:
"Zur Verfolgung vom Islam Abgefallener:

Im Iran leben ungefahr 200.000 Christen unterschiedlicher Glaubensrichtungen. Die meisten der 10.000 bis 15.000
protestantischen Christen im Iran bedienen sich auch in ihrer Kirche der offiziellen Landessprache Farsi und bemuhen
sich, die Bibel und andere christliche Texte in Farsi zu verbreiten. Zu Tradition und Selbstverstandnis dieser Kirche
gehort die Missionstatigkeit und damit auch die Missionierung des Islam (amnesty international, asyl-info 5/99,
Seite 45).

In den Monaten nach der Revolution erfolgte eine extensive Verfolgung der protestantischen Geistlichkeit, welche sich
in den 90er Jahren intensivierte. Es gibt aus dem Zeitraum 1990 - 1996 Berichte Uber lange Inhaftierungen,
Verschwinden und Tétungen protestantischer Pastoren (Human Rights Watch Country Reports, Iran, Religious and
Ethnic Minorities - Discrimination in Law and Practice, Sept. 1997).

Im Landerbericht 1988 des U.S. State Department wird berichtet, dass die zugelassenen religiosen Minderheiten
(Juden, Christen und Zoroastrier) ihre Religion austben durfen, dass aber in verschiedenen 6ffentlichen Bereichen wie
zB der Beschaftigung und der offentlichen Unterkinfte eine staatliche Diskriminierung gegeniber Moslems, die zum
Christentum konvertierten, stattfindet (UNHCR REFWORLD, Country Information, Auskunft Nr. 1989/12/00 und
1990/02/00 des Immigration and Refugee Board Documentation Centre Ottawa). Die Tatigkeit christlicher Gruppen
und Gemeinden ist zwar verfassungsmaRig erlaubt, wird jedoch in der Praxis streng uberwacht. Insbesondere
Konvertiten und missionarisch tatige Christen sind gefahrdet, Opfer von Menschenrechtsverletzungen zu werden. Eine
Missionstatigkeit fihrt mit hoher Wahrscheinlichkeit zu VerfolgungsmalRinahmen. Insbesondere wenn die Konversion
offentlich wird, d.h. die Konvertiten missionarisch tatig sind, kann dies die harteste Sanktion bis hin zu Todesstrafe
nach sich ziehen. Hingegen wird die private Konversion, die keine Offentlichkeitswirksamkeit entfaltet, von den
iranischen Behdrden mitunter stillschweigend geduldet (ai Bonn, 15.08.1996).

Konvertiten zum Christentum haben besonders mit Schikanen und/oder Exekution zu rechnen. Es gibt zahlreiche
Berichte Uber Bedrohungen und Folter bekannter Konvertiten und Uber die Exekution mehrerer Pastoren wegen
Apostasie (UNHCR, Background Paper on Refugees and Asylum Seekers from Iran, Mai 1997).

Al sind in den vergangenen zwei bis drei Jahren keine neuen Falle von VerfolgungsmalRnahmen der iranischen
Behdrden gegen Personen, die im Iran vom islamischen zum christlichen Glauben konvertiert sind, bekannt geworden.
Die Sanktionen fir Apostasie reichen von beruflichen Behinderungen, Mordanschldgen bis hin zur Gefahr einer
Verurteilung zu langer Freiheitsstrafe oder gar zur Todesstrafe. Missionarisch tatige Konvertiten sind in besonderem
MalRe gefahrdet, wegen Apostasie zu einer hohen Freiheitsstrafe oder sogar zum Tode verurteilt zu werden. Es
erscheint Al moglich, dass bereits durch die Teilnahme an einem Gottesdienst in persischer Sprache ein erhéhtes
Risiko besteht, Opfer staatlicher ZwangsmalRnahmen zu werden. Der Ort des GlaubensUbertrittes spielt keine Rolle.
Einige der Geistlichen, die in der Vergangenheit im Iran verfolgt oder ermordet wurden, waren im Ausland zum
Christentum konvertiert (ai Bonn vom 2.2.1999).

Den von der Akteneinsicht ausgenommenen Berichten des dt. auswartigen Amtes ist zu entnehmen, dass Mitglieder
der religicsen Minderheiten, denen zum Christentum konvertierte Moslems angehéren und die selbst
Missionierungsarbeit betreiben, der Gefahr staatlicher Verfolgung ausgesetzt sind. Die MalRnahmen richten sich bisher



ganz Uberwiegend gezielt gegen die Kirchenfiihrer und in der Offentlichkeit besonders aktive, nicht aber gegen
einfache Gemeindemitglieder. Es finden im Iran zur Zeit sogar offizielle Gottesdienste von christlichen Gemeinden in
persischer Sprache statt. Repressalien waren in diesen Fallen dann denkbar, wenn in den Predigten zum Abfall vom
Islam aufgerufen wirde und zunehmend Moslems zum christlichen Glauben Ubertreten. Voraussetzung fur eine
Gefahrdung eines Konvertiten ist, dass die Konvertierung zum Christentum iranischen Stellen bekannt ist und diese
auch ein Interesse an dem Betreffenden haben. Es sind Falle bekannt, bei denen konvertierte Moslems problemlos im
Iran leben konnten, wogegen in anderen Fallen wiederum Konvertiten hart bestraft wurden. Es spielt jedenfalls keine
Rolle, ob der Betreffende erst im Ausland Mitglied einer christlichen Gemeinde geworden ist (Deutsches Auswartiges
Amt vom 25.01. und 20.04.1999).

Keines der derzeit glltigen Gesetze enthalt eine Strafbarkeit flr Apostasie. Die Strafbarkeit der Apostasie ist jedoch
Ubereinstimmende islamische Meinung. Der Abfall vom Glauben hat namlich neben der rein religidsen eine vorrangige
politische Dimension, die ihm erst die Todeswurdigkeit verleiht. Es findet sich in den Artikeln 198 ff. unter dem
Oberbegriff des 'Verderbens auf Erden' eine Strafdrohung gegen diejenigen, die den Sturz der islamischen Regierung
betreiben und deren Sympathisanten, wobei der Tatbestand sehr weit gefasst ist. (ai Bonn, 15.08.1996; Deutsches
Orient-Institut vom 2.8.1992 und 11.9.1994). Da die Strafdrohung fur den Abfall vom Islam mit einer personlichen
Gewissensentscheidung nichts zu tun hat, wird allein die Tatsache der Konversion nach Einschatzung des Deutschen
Orient-Instituts keine behordlichen MaBnahmen nach sich ziehen. Erst wenn sich die politischen Machthaber etwa
durch eine nicht ganzlich unbetrachtliche Missionsarbeit in ihrer Vorrangstellung bedroht fihlen kénnten, ware
moglicherweise die Grenze zur politischen Strafbarkeit Gberschritten. Die Tatsache, dass die Konversion im Ausland
erfolgte, kann allenfalls eine Vermutung daflr begrinden, dass mit ihr an der politischen Vorherrschaft der Muslime im
Iran wirklich nicht im Geringsten gerttelt werden soll. Der eigenstandigen religissen Uberzeugung einer Frau wird im
gegenwartigen Iran im Allgemeinen keinerlei Bedeutung zugemessen, da sie auch in geistig-seelischer Hinsicht nur als
'‘Annex' des Mannes gilt. Dass vom Abfall vom Islam erst und nur dann gesprochen werden kann, wenn dieser sich als
Hoch- oder Landesverrat oder sonst als Infragestellung des politischen Machtanspruches der Muslime darstellt,
verdeutlicht beispielhaft die staatliche Polemik gegen die Bahais, die seitens der iranischen Staatsorgane immer als
politische Verschwérer bezichtigt werden. Sofern ein Konvertit nicht missioniert oder sonst Aktivitaten entfaltet, die
auf eine Verbreitung der christlichen Religion zielen, durfte er allein wegen der Austbung der christlichen Religion
seitens des Staates nichts zu beflirchten haben (Deutsches Orient Institut vom 2.8.1992 und 11.9.1994).

Eine von Schweden entsandte Untersuchungskommission hat sich 1996 mit Vertretern der iranischen Regierung,
verschiedener christlicher Kirchen, Journalisten, Vertretern des UNHCR, Anwdlten sowie mit Angehdrigen der
schwedischen und anderer Botschaften in Teheran getroffen und die Lage der Christen im Iran, und zwar sowohl
originarer als auch Konvertiten, untersucht. Nach den Ubereinstimmenden Informationen christlicher Gemeinden im
Iran sind Personen, die sich zur Begrindung ihres Asylantrages auf ihre Konversion berufen haben und danach in den
Iran zurlckgefuhrt werden, nicht wirklich verfolgungsgefahrdet. Man findet im Iran Personen, die vom Islam zum
Christentum Ubergetreten sind und an religiosen Aktivitdten teilnehmen, ohne dass die iranischen Behdrden
einschreiten. Ein im Ausland vollzogener Glaubenstbertritt wird als ‘'technische', auf die Asylanerkennung
ausgerichtete Handlung angesehen, sodass der Betreffende, wenn er in sein Heimatland zurtckgeschickt wird, nicht
Gefahr lauft, ernsthaft beeintrachtigt zu werden. Die im Iran weit verbreitete Praxis der 'Tagieh', nach der die
Tauschung zur Erreichung eines Zwecks erlaubt ist, zeigt sich sehr grol3ziigig gegenulber einer Tauschung, die
bestimmte Verhaltensweisen bedingen, um z.B. in einem westlichen Land Asyl zu bekommen (Mitteilung der
Schwedischen Delegation an die CIREA-Gruppe 1997).

Es gibt im Ministerium fUr Islamische Fihrung eine fir Konvertiten zustdndige Stelle, doch gehen die iranischen
Behorden in aller Regel gegen Konvertiten, die einer in der Verfassung aufgezahlten Minderheitenkirche beitreten,
nicht direkt vor. Diskriminierungen finden allerdings statt. Sowohl auf den Abfall vom Islam als auch auf die Anstiftung
hiezu steht grundsatzlich die Todesstrafe, die allerdings in lebenslange Haft umgewandelt werden kann. Gegen Taufer
wird im Allgemeinen strenger vorgegangen als gegen Tauflinge. Es gibt bei solchen Fallen eine Verhandlung, bei der die
Ublichen Beweismittel gelten und insbesondere das Gestandnis eine zentrale Rolle spielt. Der Angeklagte kommt in
aller Regel ohne Bestrafung davon, wenn er sich im Zuge der Voruntersungen in der Verhandlung reuig zeigt und sich



wieder zum Islam bekennt. Insbesondere wird es akzeptiert, wenn er vorbringt, als Folge eines Irrtums oder einer
Tauschung vom Islam abgefallen zu sein (Auskunft der Osterreichischen Botschaft Teheran vom 21.04.1999,
Zahl T6.71/45/99).

Die zitierten Quellen kdnnen im Volltext bei der Berufungsbehdrde im Wege der Akteneinsicht eingesehen werden."

In Wurdigung dieser Textauszlige stellte die belangte Behdrde zunachst fest, dass diese "bei oberflachlicher
Betrachtung" hinsichtlich der bei der Gefahrenprognose zu berucksichtigenden Kriterien voneinander "nicht
unerheblich abweichen". Dennoch lie3en sich diese Quellen dann in Einklang bringen, wenn man die darin genannten
Kriterien "als Erscheinungsform eines Ubergeordneten Musters" verstehe, bei dem es mal3geblich darauf ankomme, ob
die Konversion nach Ansicht der iranischen Behdrden einen politischen Charakter aufweise: ein im Stillen vollzogener
Glaubenswechsel stére die iranischen Machthaber nicht, wohingegen eine Gefdhrdung umso eher anzunehmen sei,
wenn iranische Behdrden im Glaubenswechsel einen Angriff auf das politische Prinzip, nach dem der Islam Grundlage
des iranischen Staates sei, sahen, und je mehr der neue Glaube in der nichtchristlichen iranischen Offentlichkeit
prasentiert werde. Letzteres treffe aber vor allem auf missionarisch titige Personen und andere in der Offentlichkeit
besonders aktive Kirchenmitglieder zu.

Zusammenfassend gelangte die belangte Behérde hinsichtlich einer méglichen Verfolgung durch iranische Behérden
auf Grund eines vollzogenen Glaubenswechsels vom Islam zum Christentum zur Ansicht, dass diese davon abhange,
ob bei den Behdrden im Iran der Eindruck entstehe, der Konvertit wolle durch seinen Glaubensubertritt an der
politischen Vorherrschaft in seinem Heimatland rutteln. Daflr sei, abgesehen davon, ob die Konversion
offentlichkeitswirksam und damit Uberhaupt bekannt wurde, ausschlaggebend, ob der Konvertit missionarisch tatig
werde, ob es sich bei ihm um ein besonders aktives oder bloR um ein einfaches Gemeindemitglied handle und ob
Grinde vorlagen, derentwegen anzunehmen sei, dass die iranischen Behérden den Glaubenswechsel nicht blof3 als
eine auf Asylanerkennung ausgerichtete Handlung ansehen wiirden.

Der Beschwerdefiihrer erfiille im Hinblick auf die von der belangten Behérde verneinte Offentlichkeitswirksamkeit
seiner Taufe als auch angesichts der bei ihm nicht feststellbaren Missionierungsabsicht keines dieser Kriterien. Auch
sonst fanden sich keine Anhaltspunkte dafiir, dass gerade in seinem Fall der erfolgte Glaubenswechsel von den
iranischen Behdrden nicht blof3 als eine auf Asylanerkennung ausgerichtete Handlung betrachtet wirde. Daher sei
selbst dann, wenn die in Osterreich erfolgte Taufe des Beschwerdefiihrers den iranischen Behérden bekannt wiirde,
anzunehmen, dass er unter Anwendung der in der Praxis weit verbreiteten "Tagieh", nach der die Tauschung zur
Erreichung eines Zwecks erlaubt sei, mit keinerlei Bestrafung zu rechnen habe.

Uber die gegen diesen Bescheid erhobene Beschwerde hat der Verwaltungsgerichtshof erwogen:

Abgesehen davon, dass die Beschwerde die - nach Ansicht des Verwaltungsgerichtshofes aber nicht unschlussige -
Beweiswlrdigung in Bezug auf den vom Beschwerdeflihrer vorgebrachten Fluchtgrund der Mitarbeit und
Mitgliedschaft in der Tudeh-Partei bekampft, macht sie zur Beurteilung der Verfolgungsgefahr wegen des vom
Beschwerdefiihrer vorgebrachten Nachfluchtgrundes seines Glaubenswechsels geltend, dass es im vorliegenden Fall
aufgrund der (von der belangten Behdrde nicht festgestellten) Kontakte des Beschwerdeflihrers zur Tudeh-Partei zu
einer Uberschneidung von Anhaltspunkten fiir eine Verfolgung in politischer und religiéser Hinsicht komme. In Bezug
auf seinen Beitritt zur christlichen Religionsgemeinschaft sei davon auszugehen, dass die Aktivitdten von
Auslandsiranern, deren Organisationsstrukturen unterwandert seien, durch das Regime im Iran Uberwacht werde.

Im angefochtenen Bescheid nimmt die belangte Behdrde nicht nur hinsichtlich der vom Beschwerdefihrer
vorgebrachten Verfolgungsgrinde insgesamt, sondern auch in Bezug auf sein Vorbringen einer beflrchteten
Verfolgung auf Grund seines Glaubenswechsels vom Islam zum Christentum eine differenzierende Beweiswirdigung
vor. Wahrend sie zunadchst seinen Angaben Uber die Zugehorigkeit und Mitarbeit in der Tudeh-Partei keinen Glauben
schenkt, folgt sie seinem Vorbringen lber den Wechsel der Religionszugehorigkeit und spricht schlieRlich seinen
personlichen Motiven und seiner Uberzeugung hinsichtlich des Glaubensiibertrittes und damit auch seiner Absicht, im
Iran zu missionieren, die Glaubwuirdigkeit auf Grund des "Gesamtbildes der persdnlichen Unglaubwurdigkeit" des
Beschwerdefiihrers ab. Die demnach (allein) verbleibende Tatsache des (bloBen) Glaubensltbertrittes zum
Christentum erachtet die belangte Behdrde - unter Berufung auf das wiedergegebene Exzerpt verschiedener
Landerberichte, denen sie gegenlber den vom Beschwerdefihrer vorgelegten Unterlagen hohere Beweiskraft
zumisst - nicht als ausreichend, um eine Verfolgung im Sinne der Genfer Fliichtlingskonvention zu begrinden.



Was die Schlissigkeit der dem angefochtenen Bescheid zugrundegelegten Berichte in sich und im Verhaltnis
zueinander in Bezug auf die im vorliegenden Fall entscheidungsrelevante Frage betrifft, ob und gegebenenfalls unter
welchen weiteren Voraussetzungen der Glaubensubertritt vom Islam zum Christentum bei Riickkehr des Asylwerbers
in den Iran zu einer asylrelevanten Verfolgung fiihren kénnte, ist der belangten Behérde zunachst zuzustimmen, dass
die im wiedergegebenen Exzerpt dargestellten Berichtsteile hinsichtlich des Vorliegens einer Verfolgungsgefahr in
wesentlichen Bereichen widersprtichlich scheinen. Diese Widerspriiche lassen sich dahingehend zusammenfassen,
dass einerseits nach mehreren Textpassagen Verfolgungsmalinahmen iranischer Behdrden gegen Personen, die vom
islamischen zum christlichen Glauben konvertiert sind, in den vergangenen zwei bis drei Jahren als "nicht bekannt"
bezeichnet werden oder (lediglich) "ganz tberwiegend gezielt gegen die Kirchenfiihrer, ... nicht aber gegen einfache
Gemeindemitglieder" gerichtet seien, und dass - "da die Strafdrohung fur den Abfall vom Islam mit einer personlichen
Gewissensentscheidung nichts zu tun habe" - die Tatsache der Konversion "nach Einschatzung" der verfassenden
Institution "keine behdrdlichen MalRnahmen nach sich ziehen werde "(vgl. dazu etwa die Auszige aus den Berichten
von amnesty international vom 2. Februar 1999, des Deutschen Auswartigen Amtes und des Deutschen
Orientinstitutes).

Andererseits sind weiteren Passagen - mitunter derselben Berichtsauszuge - die geradezu gegenteiligen Feststellungen
zu entnehmen, die Sanktionen fur Apostasie reichten "bis zu langer Freiheitsstrafe oder gar zur Todesstrafe", es seien
auch Falle bekannt, in denen "Konvertiten hart bestraft wurden" und der Abfall vom islamischen Glauben sei nach
"Ubereinstimmender islamischer Meinung" nicht nur strafbar, sondern es drohe fir Apostasie auf Grund ihrer
"vorrangigen politischen Dimension" die Todesstrafe.

Zu prufen ist daher unter dem Gesichtspunkt der Schlussigkeit der herangezogenen Landerberichte und der daraus
abgeleiteten Feststellungen der belangten Behorde, ob - wie im angefochtenen Bescheid ausgefuhrt wird - die Berichte
nur "bei oberflachlicher Betrachtung" hinsichtlich der bei der Gefahrenprognose zu bertcksichtigenden Kriterien
voneinander nicht unerheblich abweichen und ob sich diesen Quellen tatsachlich ein "Ubergeordnetes Muster"
entnehmen lasst, wonach ein vollzogener Glaubenswechsel nur dann zu einer Gefdhrdung fuhrt, wenn er nicht im
Stillen vollzogen wurde, sondern in der Offentlichkeit prasentiert wird und damit von iranischen Machthabern als
Angriff auf das politische Prinzip gesehen werden kénnte. Dazu ist auf die im Verwaltungsakt befindlichen "Volltexte"
der in Rede stehenden Berichtsausziige (bei denen es sich teilweise aber ebenfalls nur um seitenweise Ausziige aus
den Gesamtberichten handelt) zurtickzugreifen, auf deren mdégliche Einsichtnahme im Wege der Akteneinsicht die
belangte Behorde hingewiesen hat. In diesem Zusammenhang ist nicht auller Betracht zu lassen, dass die
Entstehungszeitpunkte einzelner Berichte mehrere Jahre auseinanderliegen, sodass diese Berichte - im Hinblick auf die
Zasur durch bedeutsame politische Ereignisse, auf die noch einzugehen sein wird - schon von vornherein nicht
geeignet sein konnten, ein homogenes Bild der zum Zeitpunkt der Bescheiderlassung aktuellen Verfolgungssituation

zu zeichnen.

Unterzieht man nun diese dem Verwaltungsakt angeschlossenen "Volltexte" einer naheren Untersuchung im
genannten Sinn, so ist schon vorweg festzuhalten, dass die dargestellten Widerspriiche Uber die eine Verfolgung
iranischer Konvertiten auslésenden Umstdnde einerseits auch in einem Teil dieser "Volltext"-Versionen nicht
ausgeraumt werden, in anderen Berichten aber allem Anschein nach nur mit dem Ergebnis aufgeldst werden kénnen,
dass schon die bloBe Tatsache eines Glaubensabfalls vom Islam oder Glaubensubertrittes zum Christentum bei
Ruckkehr in den Iran zu einer asylrelevanten Verfolgung fiihrt:

So bleibt etwa auch im Volltext des Berichtes des (Deutschen) Auswartigen Amtes vom 25. Janner 1999 insofern der
Widerspruch bestehen, als sich aus den dortigen Ausfihrungen unter Punkt 1. ergibt, staatliche MalRinahmen gegen
zum Christentum konvertierte Muslime richteten sich bisher nicht gegen "einfache" Gemeindemitglieder, sondern
"ganz Uberwiegend gezielt gegen die Kirchenfilhrer und in der Offentlichkeit besonders aktive Gemeindemitglieder",
gleichzeitig aber unter Punkt 4. festgehalten wird, dass auch Falle bekannt seien, in denen (lediglich unter der - an sich
selbstverstandlichen - Voraussetzung des Bekanntwerdens der Konvertierung bei iranischen Stellen) Konvertiten
wiederum hart bestraft wurden.

Auch beispielsweise im Volltext des Berichtes des Deutschen Orient Institutes vom 2. August 1992 werden die oben
anhand der auszugsweisen Fassung dieses Berichtes festgestellten Widerspriche nicht aufgeldst, sodass sie die
belangte Behorde solche in sich unstimmige Berichte ihrer Entscheidung in dieser Hinsicht nicht zugrundelegen durfte.



Im Unterschied dazu werden andere, aufgrund ihrer blo3 auszugsweisen Wiedergabe zundchst unschlissig
erscheinende Berichte, wie beispielsweise jener von amnesty international (Februar 1999) oder der "Human Rights
Watch Country Report" vom September 1997, vor dem Hintergrund ihrer Langfassung verstandlich:

Ist namlich aus der dem letztgenannten Bericht in seiner den Parteien zur Kenntnis gebrachten Passage ohne weitere
Begriindung nur zu entnehmen, es sei in den Monaten nach der "iranischen" Revolution eine extensive Verfolgung der
"protestantischen Geistlichkeit", die sich in den 90er Jahren intensivierte, erfolgt und es gabe aus dem Zeitraum 1990
bis 1996 Berichte Uber lange Inhaftierungen, Verschwinden und Tétungen "protestantischer Pastoren”, verlagert sich
das Schwergewicht der Aussagen Uber eine mégliche Verfolgung im Volltext dieses Berichtes deutlich in Richtung einer
Gefahr auch fur (bloRe) Mitglieder des protestantischen Glaubens. Demnach wiirden die meisten der 10.000 bis 15.000
iranischen Protestanten versuchen, die Bibel und andere christliche Texte zu verbreiten. Auf eine potenzielle
Verfolgungsgefahr - samtlicher - iranischer Protestanten (und nicht nur deren Pastoren) deutet die Passage im Bericht,
nach der die westlichen Urspringe der protestantischen Kirchen im Iran und bestehende Verbindungen zu
amerikanischen und europdischen Gemeinden sowie ihre Bereitschaft, islamische Konvertiten zu akzeptieren, das
Misstrauen und Feindseligkeiten der Regierung gegen die Protestanten im Iran genahrt hatten. Protestanten wurden
nicht nur gegenuber allen anderen nichtislamischen Religionen diskriminiert, sondern auch wegen ihrer religidsen
Aktivitaten verfolgt.

Eine besondere Bedeutung misst Human Rights Watch in diesem Bericht den markanten Ereignissen des Jahres 1994
zu, als aus Anlass einer seitens eines Bischofs erfolgten 6ffentlichen Anprangerung der Unterdrickung christlicher
Minderheiten im Iran sdmtliche christliche Fihrungspersénlichkeiten gezwungen worden seien, Erklarungen tber ihre
gute Behandlung im Iran zu unterzeichnen. Als daraufhin drei der im Iran tatigen Bischofe ermordet wurden, sei der
Informationsfluss Gber die Unterdriickung von Protestanten im Iran abgerissen.

Erst die letztgenannten Ereignisse, auf welche die belangte Behdrde im angefochtenen Bescheid aber nicht eingeht,
verleihen der - verkirzten - Wiedergabe des Berichtes von amnesty international vom 2. Februar 1999 das richtige
Verstandnis. Wahrend die Textpassage, amnesty international seien "in den vergangenen zwei bis drei Jahren keine
neuen Falle von Verfolgungsmalinahmen der iranischen Behérden gegen Personen, die im Iran vom islamischen zum
christlichen Glauben konvertiert sind, bekannt geworden", im fehlenden Zusammenhang zweifellos dahin gedeutet
werden kdnnte, es sei eine aus einer (bloBen) Konversion resultierende Verfolgungsgefahr im Iran in den letzten Jahren
zumindest unwahrscheinlicher geworden, ist eine solche Schlussfolgerung unter Einbeziehung der genannten
Ereignisse des Jahres 1994 als Ursache fur den abgerissenen Informationsfluss (auf die auch amnesty international im
letztzitierten Bericht ausdricklich hinweist) keinesfalls mehr zulassig.

Gleichzeitig mindern diese fur die in Rede stehende Verfolgungsgefahr offensichtlich bedeutsamen Vorfélle des Jahres
1994 die Aussagekraft jener Berichte, die vor diesen Ereignissen verfasst wurden oder darauf noch nicht Bezug
nahmen. Daher kann der belangten Behdrde unter dem Gesichtspunkt fehlender Schlissigkeit bei Wirdigung der von
ihr herangezogenen Landerberichte als Verfahrensmangel auch der Vorwurf nicht erspart bleiben, dass Berichte wie
jene des Deutschen Orient Institutes aus den Jahren 1992 und 1994 unter ganzlicher AuBerachtlassung ihrer
Entstehungszeitpunkte anderen aktuelleren Berichten gleichgestellt wurden.

Zusammenfassend ergibt sich nach dem Gesagten, dass das von der belangten Behérde ihrer Entscheidung zugrunde
gelegte Exzerpt "Zur Verfolgung vom Islam Abgefallener”, wie nicht zuletzt eine Gegenulberstellung mit den im Akt
befindlichen "Volltexten" dieser Landerberichte (anders als im hg. Erkenntnis vom 14. Dezember 2000,
Z1.2000/20/0494, in welchem Fall diese Volltexte nicht zur Verfligung standen) zeigt, die Verfolgungsgefahr fur zum
christlichen Glauben konvertierte Muslime bei Rickkehr in den Iran verkirzt, und damit den Tatsachen nicht gerecht
werdend, darstellt. Indem die belangte Behorde aus diesen Unterlagen die Schlussfolgerung zog, der bloRe
Glaubensubertritt vom Islam zum Christentum fuhre bei Riickkehr in den Iran noch zu keiner Verfolgung, begrindete
sie den angefochtenen Bescheid nicht in einer fiir den Verwaltungsgerichtshof nachvollziehbaren Weise und belastete
ihn daher mit einem wesentlichen Verfahrensmangel.

Aber selbst wenn man von der Richtigkeit der letztgenannten Schlussfolgerung ausginge, musste der angefochtene
Bescheid einer Behebung anheimfallen. Auch die differenzierende Beweiswirdigung in Bezug auf die in einem solchen
Fall Bedeutung erlangende Missionierungsabsicht des Beschwerdeflhrers halt namlich einer SchlUssigkeitskotrolle
durch den Verwaltungsgerichtshof nicht stand. So ist die belangte Behdrde den Angaben des Beschwerdefuhrers, er
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werde versuchen, die Wahrheit des Christentums weiter zu sagen, einerseits auf Grund seines "Gesamtbildes der
persénlichen Unglaubwurdigkeit" nicht gefolgt (hat aber demgegeniber seinen Angaben Uber die erfolgte Konversion
sehr wohl Glauben geschenkt) und beruft sich andererseits auf blo3 "seltene" Kontakte des Beschwerdefiihrers zu
seiner Kirche (wohingegen sie selbst zundchst festgestellt hatte, der Beschwerdeflihrer habe an den wdchentlichen
Treffen "manchmal" teilgenommen; vgl. dazu auch das Schreiben dieser Kirche vom 30. August 1999, das von einer
"regelmalligen" Teilnahme spricht).

Vor dem Hintergrund der vom Beschwerdefuhrer bekundeten Missionierungsabsichten hatte die belangte Behérde
aber auch zu berlcksichtigen gehabt, dass etwa amnesty international in dem von der belangten Behorde
herangezogenen Bericht vom Mai 1999 angibt, die Missionstatigkeit gehdre zum "Selbstverstandnis" der
protestantischen Christen im Iran und dass sich "nach iranischem Rechtsverstandnis Apostaten grundsatzlich dem
Verdacht von Aktivitdten aussetzen" (vgl. auch den bereits zitierten Human Rights Watch Country Report, Seite 4,
demzufolge die meisten der 10.000 bis 15.000 iranischen Protestanten .... versuchen, die Bibel und andere christliche
Texte zu verbreiten ...). Anhaltspunkte daflir, dass Mitglieder der Evangelischen "Freikirche", welcher der
Beschwerdefiihrer angehort, typischerweise nicht von Missionierungsabsichten getragen werden, finden sich nicht.

Da bei der Beurteilung des Vorliegens einer asylrelevanten Verfolgung aber nicht maRgeblich ist, ob in den Iran
Zurlckkehrende tatsdchlich missionierend tatig werden, sondern es (soweit das Bestehen einer Verfolgungsgefahr im
Iran nach dem oben Gesagten Uberhaupt von Missionierungsabsichten abhangt) vielmehr darauf ankommt, ob ihnen
tatsachlich von staatlichen Organen vorgeworfen werde, sie wollten Muslime bekehren (vgl. in diesem Zusammenhang
das hg. Erkenntnis vom 23. Marz 1999, ZI. 95/21/0806), hatte die belangte Behdrde bei Zugrundelegung der genannten
Berichtsangaben Uber die zum Selbstverstandnis iranischer Protestanten gehdrende Missionierungstatigkeit zu einem
anderen Verfahrensergebnis gelangen kénnen.

Nicht zuletzt halt auch die im angefochtenen Bescheid vertretene Auffassung, eine Verfolgungsgefahr des
Beschwerdeflihrers sei auszuschlieBen, weil es unwahrscheinlich sei, dass die Taufe des Beschwerdeflhrers
islamischen Behdrden Uberhaupt bekannt geworden sei, einer nachprifenden Kontrolle nicht stand. Wenn die
belangte Behérde namlich diesbezlgliche Befirchtungen des Beschwerdeflhrers als bloRe Vermutungen
abqualifiziert, so ist ihr entgegenzuhalten, dass auch sie keine hinreichenden Ermittlungsergebnisse fur ihre
gegenteilige Ansicht ins Treffen fliihren kann. Die Aussage eines (in einem anderen Asylverfahren einvernommenen)
Zeugen, "bei Taufen" seien ausschliel3lich bekannte Personen anwesend, vermag die genannte Annahme der Behoérde
schon deswegen nicht zu begrinden, weil dies - wie die Beschwerde im Ergebnis zutreffend einwendet - nicht
ausschlieBt, dass etwa die wochentlichen Treffen, an denen der Beschwerdeflihrer unbestritten teilnahm, (auch) von
dem iranischen Regime Nahestehenden besucht werden (vgl. zu Ermittlungen Uber die Exiliberwachung das
hg. Erkenntnis vom 27. September 2001, ZI. 99/20/0409).

SchlieRlich vertritt die belangte Behdrde unter Berufung u.a. auf den Bericht der Osterreichischen Botschaft vom
21. April 1999 die Auffassung, der Beschwerdefiihrer habe selbst bei Bekanntwerden seiner in Osterreich erfolgten
Taufe mit einer Bestrafung nicht zu rechnen, weil sich der Iran bezliglich der weitverbreiteten Praxis des "Tagieh", nach
der die Tauschung zur Erreichung eines Zwecks erlaubt sei, sehr groRzligig zeige. Nach dem zitierten Bericht erfolge in
der Regel keine Bestrafung, wenn der Betroffene vorbringe, als Folge eines Irrtums oder einer Tauschung vom Islam
abgefallen zu sein und sich reuig wieder zum Islam bekenne.

Mit diesem Argument unterstellt die belangte Behorde allerdings schon vorweg, dass der Beschwerdeflhrer bereit sei,
auf die AuslUibung seiner christlichen Religion zu verzichten. Der Beschwerdeflihrer hat aber nicht behauptet, im Falle
seiner Ruckkehr in den Iran wieder zum Islam Ubertreten zu wollen und dessen ungeachtet Strafe zu beflirchten. Auch
die belangte Behérde stellt ungeachtet ihrer Zweifel an den Uberzeugungen des Beschwerdefiihrers nicht - mit
schlUssiger Begrindung - fest, dass der Beschwerdefiihrer nur zum Schein konvertiert sei. Vor dem Hintergrund des
vorliegenden Asylansuchens kommt es daher nicht auf die Frage an, welche Konsequenzen der Beschwerdefihrer
wegen einer blof3 voribergehenden, der Asylerlangung dienenden Annahme des christlichen Glaubens zu beflrchten
hatte. Vielmehr ist maRgeblich, ob er bei weiterer Ausfiihrung seines behaupteten inneren Entschlusses, nach dem
christlichen Glauben zu leben, mit maRgeblicher Wahrscheinlichkeit damit rechnen musste, aus diesem Grund mit
einer die Intensitat von Verfolgung erreichenden Sanktion (nach dem Gesagten sogar mit der Todesstrafe) belegt zu
werden (vgl. dazu das hg. Erkenntnis vom 31. Mai 2001, ZI. 2001/20/0054).
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Da die belangte Behdérde somit abgesehen von den ihr unterlaufenen Verfahrensfehlern jedenfalls in Bezug auf den
letztgenannten Umstand die Rechtslage verkannte, war der angefochtene Bescheid wegen Rechtswidrigkeit des
Inhaltes gemal3 8 42 Abs. 2 Z. 1 VWGG aufzuheben.

Der Ausspruch Uber den Aufwandersatz grindet sich auf die 88 47 ff VWGG in Verbindung mit der Verordnung
Nr. 416/1994.

Wien, am 24. Oktober 2001
Schlagworte
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