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JUSLINE Entscheidung

@ Veroffentlicht am 03.09.2008

Spruch

Der Unabhangige Verwaltungssenat in Tirol entscheidet durch sein Mitglied Mag. Christian Hengl| Uber die Berufung
des W. S, H. i.T., vertreten durch Herrn Rechtsanwalt Dr. M. J., I., gegen den Bescheid der Bezirkshauptmannschaft
Innsbruck vom 30.7.2008, ZI 703-4-1055-2008-FSE, wie folgt:

Gemald 8 66 Abs 4 Allgemeines Verwaltungsverfahrensgesetz 1991 (AVG) iVm § 35 Abs 1 Flhrerscheingesetz (FSG) wird
der Berufung Folge gegeben und der angefochtene Bescheid ersatzlos behoben.

Text

Mit dem angefochtenen Bescheid wurde dem Beschuldigten die mit FUhrerschein der Bezirkshauptmannschaft
Innsbruck vom 4.1.2007, ZI XY erteilte Lenkberechtigung fur die Klassen A, B und F fiir einen Zeitraum von sechs
Wochen, gerechnet ab Rechtskraft dieses Bescheides, entzogen.

Weiters wurde ein Lenkverbot in Bezug auf das Lenken von Motorfahrradern, vierradrigen Leichtkraftfahrzeugen oder
Invalidenkraftfahrzeugen fir die Dauer des Entzuges der Lenkberechtigung ausgesprochen, sowie das Recht
aberkannt, von einer allfallig erteilten auslandischen Lenkberechtigung auf die Dauer des Entzuges der
Lenkberechtigung in Osterreich Gebrauch zu machen.

SchlieBlich wurde als begleitende MaBnahme die Teilnahme an einer Nachschulung angeordnet.

Gegen diesen Bescheid wurde innerhalb offener Frist Berufung erhoben und darin vorgebracht wie folgt:

?In dem umseits bezeichneten Fihrerscheinentzugsverfahren erhebt der Betroffene, W. S., gegen den Bescheid der
Bezirkshauptmannschaft Innsbruck vom 30.07.2008, GZI 073-4-1055-2008-FSE, zugestellt am 04.08.2008, fristgerecht
nachstehende

Berufung:

an den Unabhangigen Verwaltungssenat in Tirol.

Der betreffende Bescheid wird seinem gesamten Inhalte nach angefochten und hiezu ausgefuhrt wie folgt:


file:///

Mit dem angefochtenen Bescheid wurde die dem Berufungswerber fur die Klassen A, B und F erteilte
Lenkerberechtigung laut Fihrerschein der BH Innsbruck vom 04.01.2007, FSZI XY, fir einen Zeitraum von sechs
Wochen entzogen. Zudem wurde als begleitende MaBnahme die Teilnahme an einer Nachschulung angeordnet.

Der Bescheid wird damit begriindet, dass gemaRR8 26 Abs 3 FSG die Lenkerberechtigung auf die Dauer von sechs
Wochen zu entziehen ist, wenn das zweite Mal innerhalb von zwei Jahren im Ortsgebiet die jeweilige zuldssige
Héchstgeschwindigkeit um mehr als 40 km/h oder auBerhalb des Ortsgebietes um mehr als 50 km/h Uberschritten
wird. Zudem sei, wenn innerhalb von zwei Jahren eine im § 7 Abs 3 und 4 genannte Ubertretung begangen wurde, eine

Nachschulung anzuordnen.

Dem angefochtenen Bescheid ist allerdings nicht zu entnehmen, welche Verwaltungsibertretungen dem Bescheid zu
Grunde gelegt werden. Der Bescheid ist daher tatsachlich Gberhaupt nicht begriindet. Dem Bescheid ist also nicht zu
entnehmen, ob tatsachlich die Voraussetzungen zum Entzug der Lenkerberechtigung nach § 26 Abs 3 FSG sowie zur

Anordnung einer Nachschulung nach 8 24 Abs 3 Z 2 FSGvorliegen.

Unter Berucksichtigung der in der Rechtsprechung des Verwaltungsgerichtshofes auch vor der KFG-Novelle 2005
dargestellten Rechtsansicht, wonach der Entzug der Lenkerberechtigung dann nicht mehr gerechtfertigt ist, wenn
zwischen der Tat und der Einleitung des Fuhrerscheinentzugsverfahrens mehr als ein Jahr verstrichen ist und die
betreffende Person in dieser Zeit dem Verkehr nicht nachteilig in Erscheinung getreten ist (zB VwGH
11.07.2000,98/110303), ergibt sich, dass tatsachlich entgegen der Ansicht der Erstbehérde keine wiederholte Begehung
einer Geschwindigkeitstiberschreitung vorliegt, welche im Sinne der Bestimmung des8 7 Abs 1 FSG die

Verkehrsunzulassigkeit ausschlieBen wirde.

Bei richtiger rechtlicher Beurteilung ware daher das Fiihrerscheinentzugsverfahrens einzustellen.

Der Berufungswerber stellt sohin folgende

Antrage:

1.)
auf Anberaumung einer mundlichen Berufungsverhandlung;
2)

den angefochtenen Bescheid der Bezirkshauptmannschaft Innsbruck vom 30.07.2008, GZI 703-4-1055-2008-FSE, in
Stattgebung dieser Berufung ersatzlos zu beheben und das Fuhrerscheinentzugsverfahren einzustellen.?

Der Unabhangige Verwaltungssenat in Tirol hat hiertber wie folgt erwogen:

Im gegenstandlichen Fall sind folgende gesetzlichen Bestimmungen maf3geblich:

Gemal? § 3 Abs 1 FSG darf eine Lenkberechtigung nur Personen erteilt werden, die:
1.

das fur die angestrebte Klasse erforderliche Mindestalter erreicht haben (8 6),

2.

verkehrszuverlassig sind (8 7),

3.
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gesundheitlich geeignet sind, ein Kraftfahrzeug zu lenken (88 8 und 9),

4.

fachlich zum Lenken eines Kraftfahrzeuges befahigt sind (88 10 und 11) und
5.

den Nachweis erbracht haben, in lebensrettenden SofortmalRnahmen bei einem Verkehrsunfall oder, fur die
Lenkberechtigung fur die Klasse D, in Erster Hilfe unterwiesen worden zu sein.

Gemal 8 7 Abs 1 FSG gilt als verkehrszuverldssig eine Person, wenn nicht auf Grund erwiesener bestimmter Tatsachen
(Abs 3) und ihrer Wertung (Abs 4) angenommen werden muss, dass sie wegen ihrer Sinnesart beim Lenken von
Kraftfahrzeugen

1.

die Verkehrssicherheit insbesondere durch rlcksichtsloses Verhalten im Stralenverkehr oder durch Trunkenheit oder
einen durch Suchtmittel oder durch Medikamente beeintrachtigten Zustand gefahrden wird, oder

2.

sich wegen der erleichternden Umstande, die beim Lenken von Kraftfahrzeugen gegeben sind, sonstiger schwerer
strafbarer Handlungen schuldig machen wird.

Gemal’ § 7 Abs 3 FSG hat als bestimmte Tatsache im Sinn des Abs 1 insbesondere zu gelten, wenn jemand:

4. die jeweils zulassige Hochstgeschwindigkeit im Ortsgebiet um mehr als 40 km/h oder auBerhalb des Ortsgebiets um
mehr als 50 km/h Uiberschritten hat und diese Uberschreitung mit einem technischen Hilfsmittel festgestellt wurde;

GemaR § 24 Abs 1 FSG ist Besitzern einer Lenkberechtigung, bei denen die Voraussetzungen fur die Erteilung der
Lenkberechtigung (8 3 Abs 1 Z 2 bis 4) nicht mehr gegeben sind, von der Behorde entsprechend den Erfordernissen der
Verkehrssicherheit

1.
die Lenkberechtigung zu entziehen oder
2.

die Gultigkeit der Lenkberechtigung durch Auflagen, Befristungen oder =zeitliche, ortliche oder sachliche
Beschrankungen einzuschranken. Diese Einschrankungen sind gemal3 8 13 Abs 2 in den Fihrerschein einzutragen.

GemaR 8 25 Abs 1 FSG ist bei der Entziehung auch auszusprechen, fir welchen Zeitraum die Lenkberechtigung
entzogen wird. Dieser ist auf Grund der Ergebnisse des Ermittlungsverfahrens festzusetzen. Endet die Gultigkeit der
Lenkberechtigung vor dem Ende der von der Behorde prognostizierten Entziehungsdauer, so hat die Behorde auch
auszusprechen, fur welche Zeit nach Ablauf der Gultigkeit der Lenkberechtigung keine neue Lenkberechtigung erteilt
werden darf.

GeméR § 26 Abs 3 FSG hat im Falle der erstmaligen Begehung einer in § 7 Abs 3 Z 4 genannten Ubertretung , sofern die
Ubertretung nicht geeignet war, besonders geféhrliche Verhiltnisse herbeizufiihren oder nicht mit besonderer
Ricksichtslosigkeit gegeniiber anderen StraRenben(tzern begangen wurde (§ 7 Abs 3 Z 3) oder auch eine Ubertretung
gemall Abs 1 oder 2 vorliegt , die Entziehungsdauer zwei Wochen, bei der zweiten Begehung einer derartigen
Ubertretung innerhalb von zwei Jahren ab der ersten Begehung sechs Wochen zu betragen.
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Der Berufung kommt Berechtigung zu:

Aktenkundig ist, dass die beiden Ubertretungen gemaR§ 26 Abs 3 FSG vom 17.6.2006 und 19.6.2007 resultieren, der
zeitliche Zusammenhang von zwei Jahren gemal3 8 26 Abs 3 letzter Satz FSG somit gegeben ist.

Ebenso aktenkundig ist jedoch, dass die zweite Ubertretung mehr als ein Jahr vor Einleitung des gegensténdlichen
Entziehungsverfahrens am 30.7.2008 erfolgt ist.

Gemal} der standigen Rechtsprechung des Verwaltungsgerichtshofes rechtfertigt ein Delikt im Sinn des 8 7 Abs 37 4
jedenfalls dann nicht mehr die Entziehung der Lenkberechtigung der betreffenden Person, wenn zwischen der Tat und
der Einleitung des Entziehungsverfahrens mehr als ein Jahr verstrichen und die betreffende Person in dieser Zeit im
Verkehr nicht nachteilig in Erscheinung getreten ist (vgl etwa 23.03.2004, ZI 2004/11/0008).

Dem von der Berufungsbehdrde eingeholten Auszug der Strafvormerkungen ist zu entnehmen, dass nach dem
nunmehr strafgegenstandlichen Delikt vom 19.6.2007 zwar am 4.7.2007 und am 9.7.2007 noch zwei weitere Delikte
(offenbar Geschwindigkeitstiberschreitungen innerhalb einer 30 km/h-Zone) begangen wurden, der Beschuldigte sich
daruber hinaus aber bis zur Einleitung des Entziehungsverfahrens mehr als ein Jahr wohlverhalten hat.

Vor dem Hintergrund dieser Tatsachen erweist sich der mit dem gegenstandlichen Bescheid von der Erstbehoérde
verfligte Flhrerscheinentzug Uber sechs Wochen daher als unzulassig.

Es war daher wie im Spruch ausgefuhrt zu entscheiden.

HINWEIS:

Fur die VergeblUhrung des Berufungsantrages (samt Beilagen) sind Euro 13,20 bei der Bezirkshauptmannschaft
Innsbruck zu entrichten. Dieser Betrag ist binnen zwei Wochen nach Erhalt des Zahlscheines einzuzahlen.

Schlagworte

Gemal3, der, standigen, Rechtsprechung, des, Verwaltungsgerichtshofes, rechtfertigt, ein, Delikt, im, Sinn, des, 8 7, Abs
3, Z 4, jedenfalls, dann, nicht, mehr, die, Entziehung, der, Lenkberechtigung, der, betreffenden, Person, wenn,
zwischen, der, Tat, und, der, Einleitung, des, Entziehungsverfahrens, mehr, als, ein, Jahr, verstrichen, und, die,
betreffende, Person, in, dieser, Zeit, im, Verkehr, nicht, nachteilig, in, Erscheinung, getreten, ist, (vgl etwa 23.03.2004, ZI
2004/11/0008)

Zuletzt aktualisiert am

19.11.2008

Quelle: Unabhéangige Verwaltungssenate UVS, http://www.wien.gv.at/uvs/index.html
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