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Norm

AulRStrG 89 A2b
AulStrG 2005 §45 IC2
Rechtssatz

Gegen Beschlusse, die dem der Parteiendisposition unterliegenden Antrage stattgaben, hat der Antragsteller auch im
auBerstreitigen Verfahren kein Beschwerderecht. Ahnlich bereits SZ 8/194.

Entscheidungstexte

e 1 0Ob590/28
Entscheidungstext OGH 03.07.1928 1 Ob 590/28
SZ 10/195
e 7 0b 84/71
Entscheidungstext OGH 23.06.1971 7 Ob 84/71
Beisatz: Hier wurde dem Antrag des wegen Verschwendung unter verlangerter Vormundschaft Stehenden (8§ 251
ABGB) stattgegeben, die Vormundschaft aufzuheben. (T1)
e 10b76/72
Entscheidungstext OGH 24.05.1972 1 Ob 76/72
Beisatz: Daran vermag auch das Argument des Rechtsmittelwerbers nichts zu andern, er hatte andere Antrage
gestellt, wenn er zur Zeit des erstinstanzlichen Verfahrens schon verschiedene Umstande gekannt hatte, die erst
spater hervorgekommen seien (Verlassenschaftsverfahren). (T2)
e 50b 140/72
Entscheidungstext OGH 11.07.1972 5 Ob 140/72
e 50b205/72
Entscheidungstext OGH 17.10.1972 5 Ob 205/72
Beisatz: Anders dann, wenn die Entscheidung der Parteidisposition entzogen und von Amts wegen zu treffen war.
(T3)
e 50b 154/74
Entscheidungstext OGH 03.07.1974 5 Ob 154/74
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50b 156/74

Entscheidungstext OGH 10.07.1974 5 Ob 156/74
Beisatz: Grundbuchssache (T4)

7 Ob 167/75

Entscheidungstext OGH 25.09.1975 7 Ob 167/75
6 Ob 582/76

Entscheidungstext OGH 24.06.1976 6 Ob 582/76
50b 22/77

Entscheidungstext OGH 05.07.1977 5 Ob 22/77
Beis wie T4

8 Ob 537/77

Entscheidungstext OGH 07.09.1977 8 Ob 537/77
6 Ob 684/77

Entscheidungstext OGH 31.08.1977 6 Ob 684/77
4 Ob 506/78

Entscheidungstext OGH 21.02.1978 4 Ob 506/78
Beis wie T3; Beisatz: Nachtraglich entstandene Bedenken gegen die ZweckmaRigkeit der Regelung kénnen die
spatere Ruckziehung der Zustimmungserklarung nicht rechtfertigen. (T5) = EFSlg 32440
1 0b 624/78

Entscheidungstext OGH 27.07.1978 1 Ob 624/78
Beis wie T3

5 0b 24/78

Entscheidungstext OGH 24.10.1978 5 Ob 24/78
50b 6/79

Entscheidungstext OGH 27.02.1979 5 Ob 6/79

5 0Ob 597/81

Entscheidungstext OGH 05.05.1981 5 Ob 597/81
7 Ob 819/82

Entscheidungstext OGH 13.01.1983 7 Ob 819/82
3 Ob 546/83

Entscheidungstext OGH 13.04.1983 3 Ob 546/83
Ahnlich

2 Ob 638/85

Entscheidungstext OGH 29.10.1985 2 Ob 638/85
1 Ob 620/86

Entscheidungstext OGH 03.09.1986 1 Ob 620/86
Auch; Beis wie T3

6 Ob 645/86

Entscheidungstext OGH 16.10.1986 6 Ob 645/86
Auch

7 Ob 705/86

Entscheidungstext OGH 26.11.1986 7 Ob 705/86
Beis wie T3

6 Ob 17/87

Entscheidungstext OGH 22.10.1987 6 Ob 17/87
Beis wie T3

Veroff: SZ 60/222 = WBI 1988,25

10b719/88

Entscheidungstext OGH 18.01.1989 1 Ob 719/88
1 Ob 569/89

Entscheidungstext OGH 26.04.1989 1 Ob 569/89
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Auch
e 20b639/90
Entscheidungstext OGH 16.01.1991 2 Ob 639/90
Vgl; Beis wie T3
e 80b 530/92
Entscheidungstext OGH 12.03.1992 8 Ob 530/92
e 10b612/92
Entscheidungstext OGH 26.11.1992 1 Ob 612/92
Auch
e 2 0b 65/99v
Entscheidungstext OGH 11.03.1999 2 Ob 65/99v
Vgl auch; Beisatz: Hier: Einantwortungsbeschluss. (T6)
e 50b 259/06h
Entscheidungstext OGH 29.12.2006 5 Ob 259/06h
nur: Gegen BeschliUsse, die dem der Parteiendisposition unterliegenden Antrage stattgaben, hat der Antragsteller
auch im aulBerstreitigen Verfahren kein Beschwerderecht. (T7)
Beis wie T4
Veroff: SZ 2006/194
e 30b 130/07z
Entscheidungstext OGH 28.06.2007 3 Ob 130/07z
Vgl aber; Beis wie T3; Beisatz: Durch Parteienantrag durfen nicht gegen zwingendes Recht verstoBende
Gerichtsentscheidungen herbeigefihrt werden. (T8)
Beisatz: Hier: Beurteilung der Frage gelten, ob der Rechtswirksamkeit der ausléandischen Entscheidung Uber die
Ehescheidung das Anerkennungshindernis des inlandischen ordre public entgegensteht. (T9)
e 70b 10/08h
Entscheidungstext OGH 07.02.2008 7 Ob 10/08h
Vgl aber; Beis wie T3; Beis wie T8; Beis ahnlich wie T9
e 50b 53/08t
Entscheidungstext OGH 15.04.2008 5 Ob 53/08t
Vgl; Beisatz: Die Beschwer als besondere Auspragung des Rechtsschutzinteresses in héherer Instanz liegt nicht
vor, wenn dem Antrag zur Ganze stattgegeben wurde. (T10)
e 50b 119/08y
Entscheidungstext OGH 03.06.2008 5 Ob 119/08y
Auch; Beisatz: Hier: Grundbuchsverfahren. (T11)
e 50b130/11w
Entscheidungstext OGH 14.09.2011 5 Ob 130/11w
Auch; Beis wie T11
e 50b135/13h
Entscheidungstext OGH 21.02.2014 5 Ob 135/13h
Auch; Beis wie T10
e 30b63/15h
Entscheidungstext OGH 20.05.2015 3 Ob 63/15h
Auch; nur T7; Beis wie T10
e 50b165/17a
Entscheidungstext OGH 26.09.2017 5 Ob 165/17a
Auch; Beis wie T10
e 50b 222/18k
Entscheidungstext OGH 13.12.2018 5 Ob 222/18k
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