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 JUSLINE Entscheidung

 Veröffentlicht am 17.02.1950

Norm

StGB §206

Rechtssatz

Für den vollendeten Tatbestand des Verbrechens nach § 127 StG genügt es bereits, daß der Täter sein Glied an die

Scheide seines Opfers bringt. Das Wort "unternommen" im Sinne des § 127 StG bedeutet keineswegs, daß der Beischlaf

vollbracht worden sein müsse.
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Entscheidungstext OGH 19.02.1960 8 Os 456/59

8 Os 284/61
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Beisatz: Achtjähriges Mädchen. (T1)
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Entscheidungstext OGH 28.01.1970 12 Os 297/69

Beisatz: Siebenjähriges Mädchen. (T2)

12 Os 32/71
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Beisatz: "Unternommen" heißt zu vollziehender begonnener Beischlaf. (T3)

12 Os 35/71

Entscheidungstext OGH 22.04.1971 12 Os 35/71
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Beisatz: Bloß äußerliche Berührung der Geschlechtsteile genügt, sofern der Täter in Beischlafsabsicht handelt.

(T4)
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Beisatz: Zu § 206 StGB. (T5) Beis wie T4 nur: Berührung der Geschlechtsteile genügt. (T6) Beisatz: Vollziehung des

Beischlafs ist nicht gefordert, umsoweniger emmissio seminis. (T7)

9 Os 88/77
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Beis wie T6
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Beis wie T6
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Vgl auch; Beis wie T6
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Ähnlich; Beis wie T6

10 Os 159/85
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Vgl auch; Beis wie T6; Beisatz: Im Gegensatz zu § 211 StGB. (T8)
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Entscheidungstext OGH 13.11.1986 13 Os 157/86

Vgl auch; Beisatz: Coniunctio membrorum nicht erforderlich. (T9)

11 Os 167/87

Entscheidungstext OGH 01.03.1988 11 Os 167/87

Beis wie T6

12 Os 42/89

Entscheidungstext OGH 01.06.1989 12 Os 42/89

Vgl auch; Beis wie T4

14 Os 8/90

Entscheidungstext OGH 20.02.1990 14 Os 8/90

Vgl auch; Beis wie T4

12 Os 14/91

Entscheidungstext OGH 07.03.1991 12 Os 14/91

Vgl auch; Beisatz: Versuchsdelikt (T10) Beis wie T6
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Vgl auch; Beis wie T6
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Entscheidungstext OGH 20.10.1994 12 Os 107/94

13 Os 120/00

Entscheidungstext OGH 31.01.2001 13 Os 120/00

Vgl auch; Beisatz: Unternehmen des Beischlafs im Sinn des § 206 Abs 1 StGB (vor wie nach dem StRÄG 1998) ist
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nur bei einem auf Beischlaf gerichteten Vorsatz gegeben. (T11)
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