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JUSLINE Entscheidung

@ Veroffentlicht am 23.05.1951

Norm

ABGB §273a allg
ABGB §233 A
ABGB 8865
AuBStrG 82 allg
AuBStrG §193
Rechtssatz

Zur Frage der Handlungsfahigkeit und Geschaftsfahigkeit einer beschrankt entmiindigten Person in bezug auf vor
Ausspruch der Entmuindigung abgeschlossenen Rechtsgeschafte.

Entscheidungstexte

e 10b 108/51

Entscheidungstext OGH 23.05.1951 1 Ob 108/51

Veroff: SZ 24/140 = JBl 1952,160
e 1 0b324/52

Entscheidungstext OGH 21.05.1952 1 Ob 324/52
e 30b743/54

Entscheidungstext OGH 17.11.1954 3 Ob 743/54
e 30b 150/55

Entscheidungstext OGH 30.03.1955 3 Ob 150/55
e 30b315/56

Entscheidungstext OGH 27.06.1956 3 Ob 315/56
e 30b323/57

Entscheidungstext OGH 03.07.1957 3 Ob 323/57
e 50b 208/58

Entscheidungstext OGH 03.07.1958 5 Ob 208/58
e 2 0b9/59

Entscheidungstext OGH 25.02.1959 2 Ob 9/59
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1 Ob 44/60

Entscheidungstext OGH 26.02.1960 1 Ob 44/60

3 0b 62/60

Entscheidungstext OGH 02.03.1960 3 Ob 62/60

Veroff: Bl 1960,558

8 0b 177/64

Entscheidungstext OGH 09.06.1964 8 Ob 177/64

7 Ob 28/65

Entscheidungstext OGH 24.03.1965 7 Ob 28/65

8 Ob 95/65

Entscheidungstext OGH 06.04.1965 8 Ob 95/65

Beisatz: Stirbt der Pflegebefohlene vor pflegschaftsbehérdlicher Genehmigung eines mit ihm abgeschlossenen
Vertrages, gilt die Genehmigung als nicht erteilt. (T1) Veroff: SZ 38/57

7 Ob 281/65

Entscheidungstext OGH 28.09.1965 7 Ob 281/65

6 Ob 185/68

Entscheidungstext OGH 25.09.1968 6 Ob 185/68

1 0Ob 221/68

Entscheidungstext OGH 31.10.1968 1 Ob 221/68

Beisatz: Rechtsanwaltshonorar (T2)

1 0Ob 301/68

Entscheidungstext OGH 23.01.1969 1 Ob 301/68

7 Ob 228/70

Entscheidungstext OGH 09.12.1970 7 Ob 228/70

6 Ob 144/74

Entscheidungstext OGH 10.10.1974 6 Ob 144/74

3 0b 222/75

Entscheidungstext OGH 09.12.1975 3 Ob 222/75

1 Ob 735/77

Entscheidungstext OGH 12.12.1977 1 Ob 735/77

Vero6ff: SZ 50/161 = EvBIl 1978/100 S 297

50b 578/83

Entscheidungstext OGH 19.04.1983 5 Ob 578/83

Vgl auch; Beis wie T1; Beisatz: Hier: Klagsfuhrung (T3)

2 Ob 116/98t

Entscheidungstext OGH 23.04.1998 2 Ob 116/98t

Auch; Beis wie T3; Beisatz: Auch die Vorbereitung von Prozessen, die erst nachtraglich dem Schutz vor
Ubervorteilungen im geschaftlichen Verkehr dienen, kann Gegenstand einer im gesetzlichen Sinn verstandenen
Personenfirsorge sein, wenngleich die Handlungsfahigkeit einer unter Sachwalterschaft stehenden Person in der
Zeit vor der Bestellung des Sachwalters immer im Prozel3 Uber die Ungultigkeit des bekampften Rechtsgeschafts
bewiesen werden muR. (T4)

1 Ob 193/03v

Entscheidungstext OGH 14.10.2003 1 Ob 193/03v

Auch; Beisatz: Auch die Prufung der Frage, ob ein Betroffener schon vor Er6ffnung der Sachwalterschaft
nachteilige Rechtsgeschafte abgeschlossen hat, kann zum Aufgabenkreis des Sachwalterschaftsgerichts gehdren,
sofern ausreichende Anhaltspunkte dafir bestehen, dass nachteilige Geschafte abgeschlossen wurden und diese
noch immer nachteilige Folgen nach sich ziehen, und der Verdacht besteht, dass der Mangel der
Geschaftsfahigkeit schon zum Zeitpunkt der Vornahme dieser Geschafte bestanden hat (so schon 20b116/98t).
(T5)

7 Ob36/11m

Entscheidungstext OGH 30.03.2011 7 Ob 36/11m
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Vgl; Veroff: SZ 2011/42

e 30b4/12b
Entscheidungstext OGH 22.02.2012 3 Ob 4/12b
Auch; Beis wie T4

e 60b 147/14g
Entscheidungstext OGH 17.09.2014 6 Ob 147/14g
Auch; Beis wie T5
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