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JUSLINE Entscheidung

@ Veroffentlicht am 12.03.1952

Norm

MSchG 1953 §11a
UWG 89 C3b
Rechtssatz

Kein Motivschutz nach 6sterreichischem Markenrecht; doch darf das einem Konkurrenzunternehmen entlehnte Motiv
nicht in einer Weise benitzt werden, die geeignet ist, Verwechslungen herbeizufuhren. Keine Verwechslungsfahigkeit
von farbigen Mehlspeisbildern, die auf weillem Grund den Firmenaufdruck "Konig" tragen, mit solchen, die in ein nicht
zu Ubersehendes rotes Dreieck gestellt sind, auf dem sich ein weiler Hasenkopf und in weiRer Schrift der Name "Haas"
befindet.

Entscheidungstexte

e 10b137/52
Entscheidungstext OGH 12.03.1952 1 Ob 137/52
Veroff: SZ 25/63 = OBl 1952,34
e 40b317/59
Entscheidungstext OGH 01.09.1959 4 Ob 317/59
nur: Kein Motivschutz nach 6sterreichischem Markenrecht; doch darf das einem Konkurrenzunternehmen
entlehnte Motiv nicht in einer Weise benltzt werden, die geeignet ist, Verwechslungen herbeizuftihren. (T1)
Beisatz: Kastle-Ski - Kneiss|-Ski. (T2)
e 4 0b 345/60
Entscheidungstext OGH 03.08.1960 4 Ob 345/60
nur T1
e 4 0b 306/61
Entscheidungstext OGH 31.01.1961 4 Ob 306/61
e 40b311/61
Entscheidungstext OGH 21.02.1961 4 Ob 311/61
Veroff: JBl 1961,511
e 40b 359/62
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Entscheidungstext OGH 08.01.1963 4 Ob 359/62
Veroff: OBl 1963,54
e 4 0b 304/63
Entscheidungstext OGH 29.01.1963 4 Ob 304/63
Veroff; OBl 1963,92
e 40b314/67
Entscheidungstext OGH 18.04.1967 4 Ob 314/67
nur T1; Beisatz: Kimmelpackungen mit der Abbildung einer Hollanderin. (T3) Veroff: OBl 1968,9
e 4 0b306/72
Entscheidungstext OGH 11.04.1972 4 Ob 306/72
nur T1; Beisatz: Bernhardiner (T4) Veroff: OBl 1973,39 (kritisch Barger)
e 40b310/78
Entscheidungstext OGH 04.04.1978 4 Ob 310/78
nur T1; Beisatz: Mordillo Menschenpaar. (T5)
e 40b378/85
Entscheidungstext OGH 26.11.1985 4 Ob 378/85
nur T1; Veroff: OBl 1986,129
e 4 0b 380/85
Entscheidungstext OGH 15.12.1986 4 Ob 380/85
Vgl auch; nur T1; Beisatz: Aimdudler-Almrausch II. (T6)
e 40b414/85
Entscheidungstext OGH 29.09.1987 4 Ob 414/85
Beisatz: Wunderbaum (T7)
e 40b5/92
Entscheidungstext OGH 25.02.1992 4 Ob 5/92
nur T1
e 4 0b 64/92
Entscheidungstext OGH 16.06.1992 4 Ob 64/92
nur T1; Verdff: WBI 1992,376 = OBI 1992,224
e 40b 1070/92
Entscheidungstext OGH 24.11.1992 4 Ob 1070/92
Vgl auch; nur T1; Beisatz: Entscheidend ist demnach nicht das Bildmotiv, sondern die Verwechslungsgefahr nach
dem Sinngehalt der zu vergleichenden Bildzeichen. (T8)
e 40b16/94
Entscheidungstext OGH 08.03.1994 4 Ob 16/94
nur T1; Beis wie T8
e 40b27/20d
Entscheidungstext OGH 05.06.2020 4 Ob 27/20d
Beisatz: Auch nicht bei bekannten Marken. (T9)
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