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@ Veroffentlicht am 22.04.1953

Norm

ABGB 8879 Blla4
ABGB 8936 Vlic
Rechtssatz

Der vereinbarte Ausschluss der clausula rebic sic stantibus in einem Unterhaltsvergleich auf eine bestimmte Zeit
widerspricht nicht den guten Sitten.

Entscheidungstexte

e 30b133/53
Entscheidungstext OGH 22.04.1953 3 Ob 133/53
Veroff: SZ 26/105
e 20b271/56
Entscheidungstext OGH 09.05.1956 2 Ob 271/56
Reichsgericht vom 25.06.1941, VIII 58;
Vgl dazu; Veroff: DREvBI 1941/280
e 3 0b30/62
Entscheidungstext OGH 07.03.1962 3 Ob 30/62
® 6 0b 144/66
Entscheidungstext OGH 14.09.1966 6 Ob 144/66
* 8 0b 256/69
Entscheidungstext OGH 13.01.1970 8 Ob 256/69
e 40b592/75
Entscheidungstext OGH 23.09.1975 4 Ob 592/75
Beisatz: Auch der Verzicht auf eine Erh6hung des Unterhaltsbetrages ist nicht sittenwidrig. (T1)
e 40b622/75
Entscheidungstext OGH 21.10.1975 4 Ob 622/75
Beisatz: Uberhaupt grundsétzlich und wirksam, das Beharren auf diesen Verzicht kann aber sittenwidrig sein. (T2)
e 60b113/75
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Entscheidungstext OGH 06.11.1975 6 Ob 113/75
e 6 0b 564/77
Entscheidungstext OGH 24.03.1977 6 Ob 564/77
Beisatz: Es steht jedermann frei, dem Unterhaltsberechtigten einen hdheren Unterhaltsbeitrag zuzuschichern, als
ihm nach dem Gesetz gebuhrt. (T3)
e 50b737/78
Entscheidungstext OGH 06.02.1979 5 Ob 737/78
Beis wie T2; Vero6ff: EFSlg 34072 = EFSIg 33705
e 1 0b 663/80
Entscheidungstext OGH 10.09.1980 1 Ob 663/80
Veroff: EFSIg 35242
e 10b592/83
Entscheidungstext OGH 13.04.1983 1 Ob 592/83
Auch; Beis wie T2; Veroff: OA 1984/17
e 70b637/83
Entscheidungstext OGH 23.06.1983 7 Ob 637/83
e 10b779/83
Entscheidungstext OGH 14.12.1983 1 Ob 779/83
nur: Der vereinbarte Ausschluss der clausula rebic sic stantibus in einem Unterhaltsvergleich widerspricht nicht
den guten Sitten. (T4)
e 70b631/83
Entscheidungstext OGH 29.11.1983 7 Ob 631/83
Auch; Beis wie T2
e 10b625/84
Entscheidungstext OGH 11.07.1984 1 Ob 625/84
Zweiter Rechtsgang zu 1 Ob 779/83
e 50b529/84
Entscheidungstext OGH 04.12.1984 5 Ob 529/84
Beis wie T2; Beisatz: Grundsatzlich zul3ssig, wenn nicht eine besondere sittenwidrige Fallgestaltung vorliegt. Die
Sittenwidrigkeit der Beharrung des Unterhaltsberechtigten auf den vereinbarten Ausschlufl der Umstandsklausel
wird insbes. fir den Fall angenommen, dal3 ohne Berlcksichtigung der veranderten Umstande die Existenz des
Verpflichteten oder der Unterhalt Dritter gefahrdet ware oder eine krasse MiRverhaltnis zwischen
Unterhaltsleistung und Einkommensrest bestiinde. (T5)
e 10 Ob 501/96
Entscheidungstext OGH 23.01.1996 10 Ob 501/96
Beis wie T5 nur: Die Sittenwidrigkeit der Beharrung des Unterhaltsberechtigten auf den vereinbarten Ausschlufy
der Umstandsklausel wird insbes. fir den Fall angenommen, da8 ohne Berticksichtigung der veranderten
Umstande die Existenz des Verpflichteten oder der Unterhalt Dritter gefahrdet ware oder eine krasse
Mifldverhaltnis zwischen Unterhaltsleistung und Einkommensrest bestiinde. (T6)
e 10 0b 77/97i
Entscheidungstext OGH 07.03.1997 10 Ob 77/97i
Beis wie T2; Beis wie T6; Beisatz: Herabsetzungsantrag des Unterhaltsschuldners trotz AusschluR3 der
Umstandsklausel. (T7)
e 30b85/20a
Entscheidungstext OGH 02.09.2020 3 Ob 85/20a
Beis wie T6
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