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Betreff

Der Verwaltungsgerichtshof hat durch den Vorsitzenden Senatsprasident Dr. Kremla und die Hofrate Dr. Nowakowski
und Dr. Koller als Richter, im Beisein der Schriftfihrerin Mag. Schimetits, Uber die Beschwerde des N L in Wolfsberg,
geboren am 10. November 1969, vertreten durch Dr. Siegfried Schufiler, Rechtsanwalt in 9400 Wolfsberg, Kanalplatz 5,
gegen den Bescheid des unabhangigen Bundesasylsenates vom 30. September 1998, ZI. 203.994/0-X1/33/98,
betreffend 88 7 und 8 Asylgesetz (weitere Partei: Bundesminister fur Inneres), zu Recht erkannt:

Spruch
Der angefochtene Bescheid wird wegen Rechtswidrigkeit infolge Verletzung von Verfahrensvorschriften aufgehoben.

Der Bund hat dem Beschwerdefuihrer Aufwendungen in der Hohe von EUR 908,-- binnen zwei Wochen bei sonstiger

Exekution zu ersetzen.
Begriindung

Der Beschwerdefiihrer, ein der albanischen Volksgruppe zugehoriger jugoslawischer Staatsangehoriger aus dem
Kosovo, reiste am 2. Juni 1998 in das Bundesgebiet ein und beantragte am gleichen Tag die Gewahrung von Asyl. Bei
seiner Vernehmung am 9. Juni 1998 gab er an, er stamme aus Brut und habe dort zusammen mit seinen Eltern, seiner
Ehefrau, seinen beiden Kindern, seiner Schwagerin und deren beider Kinder in einem Haus gewohnt. Er gehdre seit
1991 als einfaches Mitglied der LDK an, sei aber nicht politisch tatig gewesen. Am 12. Mdrz 1998 seien der
Beschwerdefihrer und sein Bruder im Zuge einer Hausdurchsuchung, bei der ergebnislos nach Waffen gesucht
worden sei, von serbischen Polizisten zur Polizeistation mitgenommen und dort einvernommen und geschlagen
worden. Aufgrund einer Verletzung durch die Misshandlungen habe man den Beschwerdefiihrer wieder entlassen.
Was mit seinem Bruder geschehen sei, wisse er nicht. Seit diesem Vorfall sei er aus Angst vor einer Festnahme taglich
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tagsuber zu seiner Schwester in den ungefdhr 12 km entfernten Ort Kapre gegangen und sei nur nachts in seinem
Haus gewesen. Vom 28. Mai bis 1. Juni 1998 habe er sich bei seinem Onkel in Prizren aufgehalten, der auch seine Flucht
organisiert habe. Er habe sein Heimatland verlassen, weil ihm vorgeworfen worden sei, Waffen aus Mazedonien und
Albanien in den Kosovo zu schmuggeln. Weitere Fluchtgrinde kdnne er nicht angeben. Musste er in sein Heimatland
zurlickkehren, wirde er sicher wegen des Verdachtes des Waffenschmuggels ermordet werden.

Mit Bescheid vom 16. Juni 1998 sprach das Bundesasylamt dem Beschwerdefihrer die Glaubwurdigkeit ab und
verneinte selbst bei Zugrundelegung seines Vorbringens als richtig seine Eigenschaft als Flichtling im Sinne der Genfer
Fluchtlingskonvention (FIKonv).

In der dagegen erhobenen Berufung wendete sich der Beschwerdeflihrer gegen die Wertung seiner Angaben als
unglaubwiirdig und fihrte im Wesentlichen aus, dass aufgrund der jungsten Ereignisse im Kosovo jeder ethnische
Albaner begriundete Furcht vor Verfolgungshandlungen aufgrund seiner Volkszugehdrigkeit haben musse. Ein noch
hoéheres Risiko, Opfer eines Ubergriffes zu werden, bestehe fur jingere Manner, denen pauschal unterstellt werde,
Beziehungen zur UCK zu unterhalten. Diesbezlglich verweise er auf zahlreiche Berichte Uber derzeit stattfindende
massive Menschenrechtsverletzungen, Misshandlungen und Tétungen ebenso wie die Zerstérung von Hausern und
Eigentum wegen der ethnischen Zugehdorigkeit der Betroffenen. Ethnische Albaner wirden nicht im Kampf, sondern
zur Abschreckung umgebracht oder von Heckenschitzen erschossen. Aufgrund seiner Volkszugehorigkeit musse er
Verfolgungshandlungen beflrchten, und der Staat sei weder willens noch in der Lage, ihn davor zu schiitzen.

Mit dem nunmehr angefochtenen Bescheid wies die belangte Behdrde die Berufung gemall § 7 AsylG ab und stellte
fest, dass die Zurickweisung, Zurtckschiebung und Abschiebung des Beschwerdefihrers in die Bundesrepublik
Jugoslawien zuldssig sei. Nach der Begrindung hatten unter anderem die vom Beschwerdefiihrer im Rahmen des
durchgefiihrten Verfahrens relevierten Umstande bzw. Ereignisse nicht als Sachverhalt festgestellt werden kénnen,
weil den gesamten Aussagen des Beschwerdefiihrers die Glaubwurdigkeit zu versagen gewesen sei.

Uber die gegen diesen Bescheid erhobene Beschwerde hat der Verwaltungsgerichtshof erwogen:

Einleitend ist darauf zu verweisen, dass der Verwaltungsgerichtshof den angefochtenen Bescheid nur nach der im
Zeitpunkt der Bescheiderlassung im Oktober 1998 gegebenen Sach- und Rechtslage zu Uberprufen hat.

Die belangte Behorde hat in der Begrindung ihrer Entscheidung zunachst ausgefuhrt, "eine Gesamtbetrachtung" des
zusammenfassend dargestellten Vorbringens des Beschwerdefiihrers ergebe, "dass begriindete Zweifel an der
Richtigkeit seiner Angaben bestehen und es ihm sohin nicht gelungen ist, diese glaubhaft zu machen".

Diese nicht naher erlduterte Beweiswurdigung halt einer Prifung auf ihre Schltssigkeit nicht stand, weil sich ihr nicht
in nachvollziehbarer und Uberprifbarer Weise entnehmen lasst, weshalb die belangte Behdrde dem
Beschwerdefiihrer seine Glaubwurdigkeit abspricht.

Dem Verwaltungsgerichtshof ist aus dem Vorbringen anderer Asylwerber albanischer Ethnie aus dem Kosovo in
mehreren Parallelverfahren bekannt, dass Albaner aus dem Kosovo von den Behérden unter dem Vorwand, Waffen zu
besitzen oder die UCK zu unterstitzen, von der Polizei zunadchst bei einer langeren Vernehmung eingeschuchtert
wurden und dann mit dem Auftrag, sich neuerlich zu melden, nach Hause entlassen wurden. Ein solches - vor allem
gegen junge ethnische Albaner im wehrfahigen Alter, die als UCK- Kampfer in Betracht kommen, gerichtetes -
Vorgehen entbehrte aus der Sicht der serbischen Behérden auch nicht einer gewissen Plausibilitdt, wurden doch die
davon Betroffenen gedrangt, aus Furcht vor weiteren Repressionen den Kosovo zu verlassen (vgl. das Erkenntnis vom
16. Februar 2000, ZI. 99/01/0136). In Anbetracht dieser bekannten Vorgangsweise der serbischen Behdrden ist es nicht
ersichtlich, warum im vorliegenden Fall bei einer "Gesamtbetrachtung des Vorbringens" des Beschwerdefihrers auf
dessen Unglaubwiirdigkeit geschlossen werden konnte, sodass die Argumente der belangte Behdrde nicht schlissig
sind.

Insoweit belastete die belangte Behorde ihren Bescheid daher mit einem Verfahrensfehler, dem aus folgenden
Griunden - fir den maRgeblichen Zeitpunkt - auch Relevanz zukommt:

Der Verwaltungsgerichtshof sieht es als notorisch an, dass mit der Reaktion serbischer Sonderpolizei auf einen Uberfall
auf eine reguldre Polizeipatrouille durch "albanische Separatisten" am 28. Februar 1998 eine neue Stufe der
"bewaffneten" Auseinandersetzungen im Kosovo begann. Diese bei Erlassung des angefochtenen Bescheides noch
nicht abgeschlossenen Auseinandersetzungen gingen mit vermehrten Ubergriffen insbesondere auf die albanische
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Zivilbevolkerung in bestimmten hievon betroffenen Gebieten und auf solche Personen, die aus anderen Grinden
- etwa weil ihnen ein Naheverhdltnis zu den "albanischen Separatisten" vorgeworfen bzw. unterstellt wurde - bereits
ins Blickfeld der serbischen Behdrden geraten waren, einher. Derartige Vorgange, insbesondere in Landern, aus denen
viele Asylwerber nach Osterreich kommen, sind vom Bundesasylamt und vom unabhingigen Bundesasylsenat als
speziell eingerichtete Bundesbehorden jedenfalls auch von Amts wegen zu berucksichtigen (vgl. abermals das
Erkenntnis vom 16. Februar 2000, ZI. 99/01/0136). Der Beschwerdefiihrer war bei Unterstellung seiner Angaben als
glaubwurdig bereits wegen des Verdachtes, Waffen aus Mazedonien und Albanien in den Kosovo geschmuggelt zu
haben, in das Blickfeld behordlicher Ermittlungen gekommen. Diesfalls gehdrte der Beschwerdefiihrer daher zu den
Personen, die aufgrund eines ihnen unterstellten Naheverhaltnisses zu den "albanischen Separatisten" von den
genannten Aktionen besonders betroffen waren.

Zusammenfassend ergibt sich daher, dass die belangte Behdrde bei Einhaltung der verletzten Verfahrensvorschriften
unter amtswegiger Bedachtnahme auf die Entwicklung im Anschluss an den 28. Februar 1998 zu einem anderen
Bescheid hatte gelangen kdnnen, weshalb der angefochtene Bescheid gemal § 42 Abs. 2 Z 3 lit. ¢ VWGG aufzuheben
war.

Der Ausspruch Uber den Aufwandersatz beruht auf den 88 47 ff VwGG in Verbindung mit der Verordnung
BGBI. Il Nr. 501/2001.

Wien, am 29. Janner 2002
Schlagworte
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