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@ Veroffentlicht am 28.04.1954

Norm

ABGB 8964
ABGB 81298
Rechtssatz

Der Verwahrer muss beweisen, dass er an der Erfullung seiner Obsorgepflicht ohne sein Verschulden verhindert war.
Entscheidungstexte

e 10b 288/54
Entscheidungstext OGH 28.04.1954 1 Ob 288/54
Veroff: RZ 1954,14
e 30b 142/56
Entscheidungstext OGH 28.03.1956 3 Ob 142/56
Ahnlich
e 1 0b 54/60
Entscheidungstext OGH 09.03.1960 1 Ob 54/60
e 50b 124/74
Entscheidungstext OGH 04.09.1974 5 Ob 124/74
Beisatz: Beweislast, der Verpflichtung zur sorgfaltigen Verwahrung im vollen Umfang nachgekommen zu sein. (T1)
e 60b256/74
Entscheidungstext OGH 13.03.1975 6 Ob 256/74
Veroff: MietSlg 27157
e 50b105/75
Entscheidungstext OGH 01.07.1975 5 Ob 105/75
Beis wie T1; Vero6ff: So schon SZ 10/151
e 1 0b 294/75
Entscheidungstext OGH 03.03.1976 1 Ob 294/75
e 70b 663/82
Entscheidungstext OGH 14.10.1982 7 Ob 663/82
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Beisatz: Der Verwahrer hat fir jedes Verschulden, auch fiir das seiner Erfillungsgehilfen einzustehen. (T2)
e 3 0b 594/83
Entscheidungstext OGH 12.10.1983 3 Ob 594/83
Beis wie T2; Veroff: SZ 56/143 = EvBI 1984/11 S 45 = ZVR 1984/232 S 236
e 2 0b339/01v
Entscheidungstext OGH 30.01.2003 2 Ob 339/01v
Vgl auch
e 2 Ob 287/06d
Entscheidungstext OGH 18.01.2007 2 Ob 287/06d
e 1 0b72/10k
Entscheidungstext OGH 10.08.2010 1 Ob 72/10k
e 1 0b36/12v
Entscheidungstext OGH 23.03.2012 1 Ob 36/12v
e 4 0b 145/19f
Entscheidungstext OGH 26.11.2019 4 Ob 145/19f
Beisatz: Die Beweislast, dass er die Sache in unbeschadigtem Zustand Ubergeben hat, trifft den Hinterleger. (T3)
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