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Norm

UWG 8§89 C1
Rechtssatz

Eine nach 8 9 UWG geschitzte besondere Bezeichnung muf3 etwa Individuelles, etwas besonders Charakteristisches an
sich haben, um als Kennzeichnung eines bestimmten Unternehmens dienen zu kénnen. Die Bezeichnung darf nicht

dem allgemeinen Sprachgebrauch angehdren, es muR ihr vielmehr eine besondere charakteristische Note zukommen.
Entscheidungstexte

e 30b 136/55
Entscheidungstext OGH 16.03.1955 3 Ob 136/55
Veroff: SZ 28/78 = JBI 1955,411 = OBI 1955,56
e 3 0b 186/57
Entscheidungstext OGH 17.04.1957 3 Ob 186/57
Veroff: OBl 1957,58
e 40b333/65
Entscheidungstext OGH 20.05.1965 4 Ob 333/65
Beisatz: "Heimsyphon" nur mit Verkehrsgeltung schutzféhig. (T1) Veroff: OBl 1965,122
e 40b333/76
Entscheidungstext OGH 25.05.1976 4 Ob 333/76
Beisatz: "Shopping" - keine besondere Bezeichnung. (T2) Veréff: OBl 1977,41
e 40b115/88
Entscheidungstext OGH 13.12.1988 4 Ob 115/88
Auch
e 40b 84/89
Entscheidungstext OGH 11.07.1989 4 Ob 84/89
Beisatz: Propangas (T3) Veroff: OBl 1990,117
e 40b 139/89
Entscheidungstext OGH 21.11.1989 4 Ob 139/89
Beisatz: Hier: Wortmarken (T4) Veroff: ecolex 1990,160
e 40b110/94
Entscheidungstext OGH 22.11.1994 4 Ob 110/94
Beisatz: Auch an sich nicht schutzfahige Bestandteile kdnnen die notwendige Kennzeichnungskraft durch
Verkehrsgeltung, aber auch durch eine besondere Zusammenstellung oder Benltzungsform erlangen. "Austria-
Telecom". (T5)
e 4 0b 269/97f
Entscheidungstext OGH 28.10.1997 4 Ob 269/97f
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