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JUSLINE Entscheidung

@ Veroffentlicht am 01.10.1955

Norm

StPO §118 Abs2
StPO §281 Abs1 74 B
Rechtssatz

Die Beantwortung der Frage, ob wegen der Schwierigkeit des Falles die Zuziehung eines zweiten Sachverstandigen
geboten ist, ist Sache der Beweiswulrdigung und als solche nicht anfechtbar.

Entscheidungstexte

e 50s713/55

Entscheidungstext OGH 01.10.1955 5 Os 713/55

Vgl auch; Veroff: SSt XXVI1/38 (abweichend) = RZ 1955 H12,182
e 12 0s 98/63

Entscheidungstext OGH 03.05.1963 12 Os 98/63
e 11 0s 168/68

Entscheidungstext OGH 25.10.1968 11 Os 168/68
e 90s6/68

Entscheidungstext OGH 27.02.1969 9 Os 6/68
e 10 Os 226/69

Entscheidungstext OGH 18.11.1969 10 Os 226/69
e 110s37/68

Entscheidungstext OGH 30.11.1970 11 Os 37/68
e 13 0s72/77

Entscheidungstext OGH 26.05.1977 13 Os 72/77

Ahnlich
e 90s 136/77

Entscheidungstext OGH 15.11.1977 9 Os 136/77
e 13 0s 133/80

Entscheidungstext OGH 18.09.1980 13 Os 133/80


file:///
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https://www.jusline.at/entscheidung/360325

e 13 0s192/82
Entscheidungstext OGH 23.12.1982 13 Os 192/82
Vgl auch; Beisatz: Hier: Zu einem anderen (Zivilvorverfahren!) Vorverfahren erstatteten (Blutgruppengutachten)
Gutachten. (T1)
e 90s 121/85
Entscheidungstext OGH 04.09.1985 9 Os 121/85
Vgl auch
e 140s111/93
Entscheidungstext OGH 22.07.1993 14 Os 111/93
e 12 0s 85/99
Entscheidungstext OGH 05.08.1999 12 Os 85/99
e 12 0s72/03
Entscheidungstext OGH 31.07.2003 12 Os 72/03
e 12 0Os 25/05a
Entscheidungstext OGH 22.03.2005 12 Os 25/05a
Vgl auch; Beisatz: Das Begehren auf Beiziehung eines weiteren - noch dazu nach §126 Abs2 StPO qualifizierten -
Sachverstandigen zielt auf unzuladssige Erkundungsbeweisfiihrung ab. (T2)
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