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RS OGH 1955/10/26 30b457/55,
10b22/70, 10b68/70, 10b58/72,
50b675/80 (50b676/80), 10b651/81,

50b560/

JUSLINE Entscheidung

@ Veroffentlicht am 26.10.1955

Norm

ABGB 8863 ClI
ABGB §932 VI
ABGB §933 Abs2 Il
HGB 8377 E

UGB §377
Rechtssatz

Zum konkludenten Verzicht auf die Geltendmachung der Einrede der Versaumung der Rugefrist.
Entscheidungstexte

e 3 0b457/55
Entscheidungstext OGH 26.10.1955 3 Ob 457/55
Veroff: SZ 28/237
e 10b22/70
Entscheidungstext OGH 12.02.1970 1 Ob 22/70
e 10b68/70
Entscheidungstext OGH 16.04.1970 1 Ob 68/70
e 10b58/72
Entscheidungstext OGH 05.04.1972 1 Ob 58/72
® 50b675/80
Entscheidungstext OGH 16.09.1980 5 Ob 675/80
Veroff: EvBI 1981/125 S 389
e 10b651/81
Entscheidungstext OGH 15.07.1981 1 Ob 651/81
® 50b 560/83
Entscheidungstext OGH 03.05.1983 5 Ob 560/83
Auch; Beisatz: Schlussiger Verzicht auf die Einrede der verspateten Erhebung der Mangelriige durch das sachliche
Eingehen auf die Mangelriige, ohne auf deren Verspatung hinzuweisen. (T1)
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® 60b607/85
Entscheidungstext OGH 13.02.1986 6 Ob 607/85
Auch

e 8 0b 529/87
Entscheidungstext OGH 23.04.1987 8 Ob 529/87
Auch; Beisatz: SchlUssiger Verzicht ist nur anzunehmen, wenn der Schuldner unter Bedachtnahme auf die im
redlichen Verkehr geltenden Gewohnheiten und Gebrauche, insbes wegen Nichtgeltendmachung des Anspruches
wahrend eines langeren Zeitraums, aus der Untatigkeit des Glaubigers den zweifelsfreien Schluss ziehen durfte
und auch zog, der Glaubigers habe auf seinen Anspruch ernstlich verzichtet; dabei kommt es immer auf die
Umstande des Einzelfalles an. (T2)

e 1 0b526/90
Entscheidungstext OGH 04.04.1990 1 Ob 526/90
Veroff: WBI 1990,247

e 30b131/19i
Entscheidungstext OGH 08.04.2020 3 Ob 131/19i

e 40b21/21y
Entscheidungstext OGH 23.02.2021 4 Ob 21/21y
Beis wie T1
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