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 JUSLINE Entscheidung

 Veröffentlicht am 22.02.1956

Norm

ABGB §447

ABGB §1369

ABGB §1438 Ac

ABGB §1440 Ca

Rechtssatz

Das pignus irregulare (Barkaution) gibt dem Kautionsnehmer das Recht, künftig entstehende Ersatzforderungen mit

dem Rückforderungsanspruch des Kautionsgebers zu kompensieren. Das Kompensationsrecht besteht grundsätzlich

so lange, bis das Verhältnis zwischen den Vertragspartnern, aus dem der zu sichernde Anspruch entstehen kann,

abgewickelt ist.

Entscheidungstexte

7 Ob 62/56

Entscheidungstext OGH 22.02.1956 7 Ob 62/56

Veröff: EvBl 1956/151 S 297 = RZ 1956,93

1 Ob 135/70

Entscheidungstext OGH 03.09.1970 1 Ob 135/70

Vgl auch; Veröff: MietSlg 22118

3 Ob 2/74

Entscheidungstext OGH 19.03.1974 3 Ob 2/74

nur: Das pignus irregulare (Barkaution) gibt dem Kautionsnehmer das Recht, künftig entstehende

Ersatzforderungen mit dem Rückforderungsanspruch des Kautionsgebers zu kompensieren. (T1); Beisatz: Der

Pfandgläubiger verwirklicht das unregelmäßige Pfandrecht, indem er gegen die Rückforderung des Schuldners

jene Forderungen aufrechnet, zu deren Sicherstellung das Pfand bestimmt ist. (T2)

1 Ob 610/78

Entscheidungstext OGH 22.05.1978 1 Ob 610/78

nur T1; Veröff: SZ 51/67

4 Ob 17/84
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Entscheidungstext OGH 03.04.1984 4 Ob 17/84

nur T1

5 Ob 88/85

Entscheidungstext OGH 16.12.1986 5 Ob 88/85

nur T1; Auch; Beisatz: Hier: Vom Mieter zur Sicherung der ordnungsgemäßen Rückstellung der Wohnung erlegte

Barkaution. (T3) Veröff: JBl 1987,248 = MietSlg 38/55

14 ObA 10/87

Entscheidungstext OGH 21.01.1987 14 ObA 10/87

Beisatz: Wurde dieses Recht ausdrücklich befristet, dann kann davon ausgegangen werden, dass die Vertragsteile

eine spätere Kompensationsmöglichkeit ausschließen wollten. (T4) Veröff: SZ 60/63 = JBl 1988,128

4 Ob 558/88

Entscheidungstext OGH 14.06.1988 4 Ob 558/88

Vgl auch; nur T1; Veröff: SZ 61/146 = JBl 1988,721 = NZ 1990,67

9 Ob 160/02y

Entscheidungstext OGH 22.01.2003 9 Ob 160/02y

Auch; nur T1; Beis wie T3

3 Ob 149/07v

Entscheidungstext OGH 16.08.2007 3 Ob 149/07v

Vgl; Beisatz: Der Bestandgeber ist nicht verpflichtet, allfällige Mietzinsrückstände während des aufrechten

Bestandes des Mietverhältnisses aus der Kaution abzudecken (so schon 6 Ob 827/83). (T5)

6 Ob 279/07h

Entscheidungstext OGH 06.11.2008 6 Ob 279/07h

Beis wie T5; Beisatz: Das Pfandrecht an vertretbaren Sachen, besonders an Geld (Barkaution), ist in der Regel ein

unregelmäßiges Pfandrecht. In diesem Fall wird der Empfänger Eigentümer durch Vermengung; der

Pfandbesteller hat kein dingliches Recht, sondern nur den schuldrechtlichen Anspruch auf Rückzahlung. (T6);

Beisatz: Die Verwertung der Barkaution erfolgt durch Aufrechnung der gesicherten Forderung gegen den - erst

nach Vertragsende fälligen - Rückzahlungsanspruch. (T7)

8 Ob 126/10b

Entscheidungstext OGH 26.04.2011 8 Ob 126/10b

nur T1

8 Ob 76/20i

Entscheidungstext OGH 18.12.2020 8 Ob 76/20i
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