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JUSLINE Entscheidung

@ Veroffentlicht am 22.06.1956

Norm

StPO §134

StPO §151 Z3

StPO §281 Abs1 Z4 B
Rechtssatz

Die gerichtsarztliche Untersuchung eines Zeugen auf seinen Geisteszustand ist im Osterreichischen
Strafverfahrensrecht nicht ausdricklich vorgesehen. Sie kann daher héchstens dort in Frage kommen, wo auch
hinlangliche Grinde fiur die Untersuchung einer solchen Person auf ihren Geisteszustand, wenn sie nicht Zeuge,
sondern Angeklagter ware, vorliegen wurden.

Entscheidungstexte

e 50s761/54
Entscheidungstext OGH 19.01.1955 5 Os 761/54
Veroff: RZ 1955,91

e 50s 1128/54
Entscheidungstext OGH 22.06.1956 5 Os 1128/54
Veroff: SSt XXVII/38

e 50s621/56
Entscheidungstext OGH 01.10.1956 5 Os 621/56
Veroff: EvBI 1956/359 S 614

e 80s 16/58
Entscheidungstext OGH 18.02.1958 8 Os 16/58
Veroff: EvBI 1958/174 S 278

e 80s 58/58
Entscheidungstext OGH 13.05.1958 8 Os 58/58
Beisatz: Untersuchung einer minderjdhrigen Zeugin durch Jugendpsychiater bei Sexualdelikt. (T1) Veroff: EvBI
1958/286 S 473

e 80s 35/59


file:///

Entscheidungstext OGH 20.04.1959 8 Os 35/59

Veroff: EvBI 1959/276 S 471

8 Os 236/60

Entscheidungstext OGH 09.09.1960 8 Os 236/60

Ahnlich; Beisatz: Aber nur mit Bewilligung des Zeugen. (T2) Veréff: RZ 1961,11
8 Os 348/61

Entscheidungstext OGH 03.10.1961 8 Os 348/61

12 Os 243/62

Entscheidungstext OGH 14.11.1962 12 Os 243/62

12 Os 221/63

Entscheidungstext OGH 16.12.1963 12 Os 221/63

12 Os 92/64

Entscheidungstext OGH 03.09.1964 12 Os 92/64

9 Os 90/65

Entscheidungstext OGH 14.06.1965 9 Os 90/65

12 Os 87/65

Entscheidungstext OGH 23.06.1965 12 Os 87/65

12 Os 152/65

Entscheidungstext OGH 24.11.1965 12 Os 152/65

12 Os 132/66

Entscheidungstext OGH 10.08.1966 12 Os 132/66

Vgl; Beisatz: Untersuchung einer minderjahrigen Zeugin durch Jugendpsychiater bei Sexualdelikt. (T3)
12 Os 174/66

Entscheidungstext OGH 11.01.1967 12 Os 174/66

Beisatz: Beiziehung eines Jugendpsychiaters bzw Jugendpsychologen zur Beurteilung der Glaubwurdigkeit eines
als Zeuge aussagenden Kindes nur bei Vorliegen bestimmter gegen die Glaubwurdigkeit sprechender Umstande,
so etwa bei festgestellter abwegiger Veranlagung in psychischer oder charakterlicher Hinsicht oder sonstigen
Defekten. (T4)

10 Os 95/67

Entscheidungstext OGH 05.05.1967 10 Os 95/67

12 Os 89/67

Entscheidungstext OGH 20.09.1967 12 Os 89/67

Beis wie T2

12 Os 157/67

Entscheidungstext OGH 25.10.1967 12 Os 157/67

Beisatz: Beiziehung eines Jugendpsychologen. (T5)

12 Os 82/67

Entscheidungstext OGH 22.11.1967 12 Os 82/67

12 0s 117/68

Entscheidungstext OGH 06.09.1968 12 Os 117/68

Beisatz: Untersuchung einer minderjahrigen Zeugin durch Jugendpsychiater bei Sexualdelikt. (T6)
12 Os 93/68

Entscheidungstext OGH 11.09.1968 12 Os 93/68

Beis wie T6

12 Os 167/69

Entscheidungstext OGH 19.11.1969 12 Os 167/69

Auch; Beis wie T4

12 Os 288/69

Entscheidungstext OGH 03.12.1969 12 Os 288/69

Beis wie T4

12 Os 300/69



Entscheidungstext OGH 20.02.1970 12 Os 300/69

Veroff: EvBI 1970/259 S 442

12 Os 33/70

Entscheidungstext OGH 13.05.1970 12 Os 33/70

Beis wie T2

12 Os 165/70

Entscheidungstext OGH 16.09.1970 12 Os 165/70

Beis wie T4

12 0s 111/70

Entscheidungstext OGH 21.10.1970 12 Os 111/70

Vgl

12 Os 180/70

Entscheidungstext OGH 18.12.1970 12 Os 180/70

Beisatz: Fachpsychologische Begutachtung nur ausnahmsweise als zusatzliches Beweismittel bei fur die
Aussagetuchtigkeit bedeutsamen psychischen Abartigkeiten oder Stérungen seelischer Entwicklung. (T7)
12 Os 240/70

Entscheidungstext OGH 16.02.1971 12 Os 240/70

12 Os 212/71

Entscheidungstext OGH 30.11.1971 12 Os 212/71

Auch; Beisatz: Es ist aber in Lehre und Rechtsprechung unbestritten, dal3 bei Vernehmung von Kindern die
Heranziehung von Sachverstandigen aus dem Fachgebiet der Psychiatrie zulassig, ja manchmal geradezu geboten
erscheint, weil ein Gutachten dieser Personen eine Hilfe fur die allein vom Gericht vorzunehmende Beurteilung
hinsichtlich der Aussagefahigkeit und Aussageehrlichkeit der minderjahrigen Zeugin bilden kann. (T8)

9 0s 174/71

Entscheidungstext OGH 27.01.1972 9 Os 174/71

Beisatz: Mit Zustimmung des Zeugen oder seines gesetzlichen Vertreters. (T9)

12 0s1/72

Entscheidungstext OGH 17.02.1972 12 Os 1/72

Beis wie T9; Beisatz: Psychologische Untersuchung ausnahmsweise nur in ganz besonderen Fallen, etwa bei
festgestellter abwegiger Veranlagung des Zeugen in psychischer oder charakterlicher Hinsicht oder bei
Entwicklungsstérungen. (T10)

12 Os 156/72

Entscheidungstext OGH 05.10.1972 12 Os 156/72

Beis wie T9; Beis wie T10

13 Os 88/72

Entscheidungstext OGH 12.10.1972 13 Os 88/72

12 0s 191/72

Entscheidungstext OGH 16.11.1972 12 Os 191/72

Beis wie T9; Beis wie T10

13 0s 107/72

Entscheidungstext OGH 04.12.1972 13 Os 107/72

Beis wie T2; Beisatz: Untersuchung auch auf den Gemiitszustand zur Uberpriifung der seelischen Verfassung ist
zulassig. (T11)

9 0s 100/72

Entscheidungstext OGH 10.01.1973 9 Os 100/72

Veroff: RZ 1973/80 S 55

12 Os 36/73

Entscheidungstext OGH 15.05.1973 12 Os 36/73

13 0s 87/74

Entscheidungstext OGH 17.10.1974 13 Os 87/74

Beisatz: Dieselben Grundsatze gelten auch, wenn ein Angeklagter behufs Wirdigung der Beweisaussage eines



Mitangeklagten dessen Psychiatrierung beantragt. (T12) Veroff: EvBl 1975/120 S 220

11 Os 39/75

Entscheidungstext OGH 03.04.1975 11 Os 39/75

Beisatz: Jugendpsychiatrische Begutachtung grundsatzlich nur in ganz besonders gelagerten Ausnahmefallen.
(T13)

10 Os 55/75

Entscheidungstext OGH 03.06.1975 10 Os 55/75

Beis wie T2

10 Os 32/78

Entscheidungstext OGH 01.03.1978 10 Os 32/78

Beis wie T9

12 Os 78/78

Entscheidungstext OGH 29.06.1978 12 Os 78/78

Beis wie T4; Beisatz: Jedoch keine Beschrénkung des ausschlieBlich dem Gericht zustehenden Rechte auf freie
Beweiswurdigung. (T14)

9 0s 98/78

Entscheidungstext OGH 06.09.1978 9 Os 98/78

Beisatz: Behauptung von Entzugserscheinungen reicht nicht. (T16)

10 Os 121/78

Entscheidungstext OGH 06.09.1978 10 Os 121/78

Beisatz: Zustimmung des Zeugen Voraussetzung fir dessen Psychiatrierung. (T15)

10 Os 30/79

Entscheidungstext OGH 04.04.1979 10 Os 30/79

Beisatz: Hypothetische Mdglichkeit der Falschaussage genlgt nicht. (T17) Veroff: SSt 50/20
12 0s 161/79

Entscheidungstext OGH 20.12.1979 12 Os 161/79

13 Os 24/80

Entscheidungstext OGH 28.02.1980 13 Os 24/80

Beis wie T13

11 Os 41/80

Entscheidungstext OGH 26.03.1980 11 Os 41/80

Beis wie T17; Beisatz: So schon Entscheidung vom 16.02.1977, 11 Os 188/76. (T18)

10 Os 173/80

Entscheidungstext OGH 27.01.1981 10 Os 173/80

Vgl auch; Beis wie T9; Beisatz: Die Aufforderung, der Ladung des Sachverstandigen unbedingt Folge zu leisten, ist
daher kral3 gesetzwidrig, vielmehr Belehrung Giber Moéglichkeit der Weigerung geboten! (T19)
12 Os 83/83

Entscheidungstext OGH 28.07.1983 12 Os 83/83

Vgl auch; Beis wie T17

13 Os 194/83

Entscheidungstext OGH 16.02.1984 13 Os 194/83

Vgl; Beis wie T2; Beis wie T9

11 Os 139/84

Entscheidungstext OGH 19.09.1984 11 Os 139/84

Vgl auch

11 Os 71/85

Entscheidungstext OGH 14.05.1985 11 Os 71/85

Vgl auch; Beis wie T4; Beis wie T14; Beis wie T17

13 Os 99/86

Entscheidungstext OGH 31.07.1986 13 Os 99/86

Vgl auch; Beis wie T14; Beis wie T10; Beis wie 14; Beis wie T9; Beisatz: Die blol3e Behauptung, die Angaben eines
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https://www.jusline.at/entscheidung/360890
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https://www.jusline.at/entscheidung/360134
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Zeugen seien unwahr und unglaubwiurdig, weil er phantastisch veranlagt sei, rechtfertigt mangels konkreter
Umstande, welche diese Behauptung stiutzten, die Beiziehung eines Sachverstandigen zur Beurteilung der
Glaubwiirdigkeit dieses Zeugen nicht. (T20)
e 110s121/86
Entscheidungstext OGH 14.08.1986 11 Os 121/86
Vgl auch; Beisatz: Die Beurteilung der Beweiskraft kommt allein den erkennenden Gericht zu. Die Heranziehung
eines Psychiaters kann nur in Ausnahmefallen fur die Wardigung der Aussage von Nutzen sein. (T21)
e 12 0s 74/87
Entscheidungstext OGH 24.06.1987 12 Os 74/87
Vgl auch; Beis wie T14
e 14 0s 166/88
Entscheidungstext OGH 23.11.1988 14 Os 166/88
Vgl auch; Beis wie T4; Beis wie T10; Beis wie T13; Beis wie T21
e 12 0s37/89
Entscheidungstext OGH 06.04.1989 12 Os 37/89
Vgl auch; Beis wie T2; Beisatz: BloRe Charakteranomalien geben in der Regel noch keinen AnlaB fur eine
Psychiatrierung ab. (T22)
e 12 0s 153/93
Entscheidungstext OGH 02.12.1993 12 Os 153/93
Vgl auch
e 11 0s 196/93
Entscheidungstext OGH 08.02.1994 11 Os 196/93
Vgl auch; Beis wie T13
e 14 0s9/95
Entscheidungstext OGH 31.01.1995 14 Os 9/95
Vgl auch; Beis wie T10
e 150s 23/95
Entscheidungstext OGH 09.03.1995 15 Os 23/95
Vgl auch
® 12 0s 87/96
Entscheidungstext OGH 25.07.1996 12 Os 87/96
Vgl auch; Beis wie T4

Quelle: Oberster Gerichtshof (und OLG, LG, BG) OGH, http://www.ogh.gv.at
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