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 Veröffentlicht am 08.08.1956

Norm

StPO §345 Abs1 Z9

Rechtssatz

Widersprechend ist der Wahrspruch, wenn er Tatsachen feststellt, die nach den Gesetzen logischen Denkens einander

ausschließen.
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Beisatz: Und daher unvereinbar sind. (T1)
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