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JUSLINE Entscheidung

@ Veroffentlicht am 11.02.1959

Norm

ABGB 81112 C
Rechtssatz

Erteilt die Verwaltungsbehorde rechtskraftig den Auftrag zur Raumung und Demolierung eines Gebaudes, fur das
gleichzeitig der Benltzungskonsens widerrufen wird, erlischt der Bestandvertrag gemalR§ 1112 ABGB von selbst
(d8hnlich 1 Ob 555/56). Die Abgrenzung gegentiber dem im8 1118 ABGB geregelten Fall der Notwendigkeit einer
Neuauffiihrung des vermieteten Gebaudes ist darin zu finden, daB letztere auch aus anderen Grinden als dem der
Baufalligkeit entstehen kann. Wahrend es sich bei der auf 8 1118 gestitzten Klage um eine
Vertragsauflosungserklarung des Bestandgebers handelt, die vom Gericht ebenso wie eine auf 8 19 Abs 2 Z 4 oder 4 a
MG gestutzte Kundigung auf ihre Berechtigung zu Uberprifen ist, handelt es sich bei einer Klage gemaf3 8 1112 ABGB
um einen aus dem Eigentumsrecht abgeleiteten Anspruch gegen den nunmebhr titellosen Benutzer der Liegenschaft.

Entscheidungstexte

® 60b 10/59
Entscheidungstext OGH 11.02.1959 6 Ob 10/59
Veroff: MietSlg 7077

e 60b121/59
Entscheidungstext OGH 29.05.1959 6 Ob 121/59
Veroff: MietSlg 7077

e 50b 489/59
Entscheidungstext OGH 18.11.1959 5 Ob 489/59
Veroff: MietSlg 7079

e 50b535/59
Entscheidungstext OGH 02.12.1959 5 Ob 535/59
Veroff: MietSlg 7078

e 50b577/59
Entscheidungstext OGH 02.12.1959 5 Ob 577/59
Veroff: MietSlg 7079
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1 Ob 70/64

Entscheidungstext OGH 29.05.1964 1 Ob 70/64

Veroff: ImmZ 1964,299 = MietSlg 16142

7 Ob 298/64

Entscheidungstext OGH 18.11.1964 7 Ob 298/64

nur: Erteilt die Verwaltungsbehdrde rechtskraftig den Auftrag zur R&umung und Demolierung eines Gebdudes,
flr das gleichzeitig der Benutzungskonsens widerrufen wird, erlischt der Bestandvertrag gemalf3 § 1112 ABGB von
selbst (ahnlich 1 Ob 555/56). (T1) Beisatz: Bei langerer Benutzung (zehn Jahre) nach Entzug des
Benutzungskonsenses kénnte ein neuer Mietvertrag vorliegen. (T2) Veroff: MietSIg 16143

2 Ob 32/65

Entscheidungstext OGH 18.02.1965 2 Ob 32/65

Veroff: MietSlg 17187

8 Ob 167/65

Entscheidungstext OGH 25.05.1965 8 Ob 167/65

nur T1; Veroff: MietSlg 17188

8 Ob 107/66

Entscheidungstext OGH 28.06.1966 8 Ob 107/66

Veroff: MietSlg 18221

8 Ob 257/66

Entscheidungstext OGH 04.10.1966 8 Ob 257/66

Vgl; Beisatz: Es schadet nicht, wenn sich der Klager statt auf 8 1118 ABGB au § 1112 ABGB stuitzt. (T3) Veroff:
MietSlg 18222 = EvBI 1967/111 S 124 = ImmZ 1967,151

1 0b 226/66

Entscheidungstext OGH 27.10.1966 1 Ob 226/66

Auch; nur T1; Veroff: MietSlg 18227

6 Ob 148/67

Entscheidungstext OGH 16.06.1967 6 Ob 148/67

nur T1

4 Ob 540/67

Entscheidungstext OGH 19.07.1967 4 Ob 540/67

Veroff: MietSlg 19142

6 Ob 180/67

Entscheidungstext OGH 31.08.1967 6 Ob 180/67

nur T1; Veroff: MietSlg 19139

6 Ob 78/68

Entscheidungstext OGH 10.04.1968 6 Ob 78/68

nur T1; Beisatz: Ermachtigt der Bescheid zur Wiederherstellung binnen bestimmter Frist, so ist die
Raumungsklage vor Ablauf dieser Frist nicht zuldssig, wohl aber die Kiindigung nach § 19 Abs 2 Z 4 MG. (T4)
6 Ob 154/68

Entscheidungstext OGH 05.06.1968 6 Ob 154/68

nur T1; Veroff: MietSlg 20171

8 Ob 165/68

Entscheidungstext OGH 25.06.1968 8 Ob 165/68

nur T1

1 0b 103/68

Entscheidungstext OGH 27.06.1968 1 Ob 103/68

Vgl; nur T1; Beisatz: Dies gilt auch, wenn das Benutzungskonsens nicht formlich entzogen wird. (T5) Veroff: EvBI
1969/57 S 99 = SZ 41/83 = MietSlg 20168(25)

1 0b 25/69

Entscheidungstext OGH 07.03.1969 1 Ob 25/69

nur T1; Beisatz: Hier: Auch unter BerUcksichtigung von 8 5 DSchG. (T6) Veroff: MietSlg 21205 = MietSlg 21214


https://www.jusline.at/gesetz/abgb/paragraf/1112
https://www.jusline.at/gesetz/abgb/paragraf/1118
https://www.jusline.at/gesetz/abgb/paragraf/1112
file:///Dokument.wxe?Abfrage=Justiz&Dokumentnummer=JJT_19680627_OGH0002_0010OB00103_6800000_000
https://www.jusline.at/entscheidung/364173
https://www.jusline.at/entscheidung/364173

e 60b 60/69
Entscheidungstext OGH 19.03.1969 6 Ob 60/69
nur T1; Veroff: MietSlg 21206
e 80b 193/69
Entscheidungstext OGH 30.09.1969 8 Ob 193/69
nur T1; Beis wie T5; Veroff: ImmZ 1969,350 = MietSlg 21208
e 70b74/70
Entscheidungstext OGH 29.04.1970 7 Ob 74/70
nur T1; Veroff: MietSlg 22156
e 30b107/74
Entscheidungstext OGH 28.05.1974 3 Ob 107/74
nur T1; Beis wie T5; Veroff: Immz 1975,28 = MietSlg 26131
e 50b162/74
Entscheidungstext OGH 18.09.1974 5 Ob 162/74
nur T1; Veroff: SZ 47/100 = ImmZ 1974,318 = MietSIg 26136(11)
e 50b 163/74
Entscheidungstext OGH 25.09.1974 5 Ob 163/74
nur T1; Veroff: MietSlg 26136
e 40b583/74
Entscheidungstext OGH 01.10.1974 4 Ob 583/74
nur T1; Beis wie T5; Veroff: 26132
e 30b 550/81
Entscheidungstext OGH 03.11.1981 3 Ob 550/81
Auch; nur T1; Beisatz: Hier: Mit dem in Rechtskraft erwachsenen Abbruchbescheid ein sofortiges Verbot der
Vermietung verbunden. (T7) Veroff: SZ 54/155
e 60b781/82
Entscheidungstext OGH 21.10.1982 6 Ob 781/82
nur T1; Beis wie T3; Veroff: EvBI 1983/76 S 299 = MietSlg 34242 = MietSlg 34256 = MietSlg 34730 = MietSlg
34502(31)
e 60b 782/82
Entscheidungstext OGH 21.10.1982 6 Ob 782/82
nur T1; Beis wie T3
e 60b 783/82
Entscheidungstext OGH 21.10.1982 6 Ob 783/82
nur T1; Beis wie T3
e 60b797/82
Entscheidungstext OGH 21.10.1982 6 Ob 797/82
nur T1; Beis wie T3
e 10b 628/85
Entscheidungstext OGH 28.08.1985 1 Ob 628/85
nur T1; Veroff: JBl 1986,313
e 50b 606/88
Entscheidungstext OGH 11.10.1988 5 Ob 606/88
e 30b37/94
Entscheidungstext OGH 13.04.1994 3 Ob 37/94
Vgl aber; nur T1; Verstarkter Senat; Veroff: SZ 67/64
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