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Betreff

Der Verwaltungsgerichtshof hat durch den Vorsitzenden Senatsprasident Dr. Puck und die Hofrate Dr. Hoéfinger,
Dr. Holeschofsky, Dr. Kéhler und Dr. Zens als Richter, im Beisein der Schriftfihrerin Mag. Hackl, Uber die Beschwerde
der | GmbH in U, vertreten durch Rechtsanwalte Waldbauer & Paumgarten & Naschberger Partnerschaft in
6332 Kufstein, Josef-Egger-StralBe 3, gegen den Bescheid der Berufungskommission nach § 38 Tiroler
Tourismusgesetz 1991 vom 16. Oktober 1998, ZI. 1d-6.2/1608-2/1998, betreffend Vorschreibung von Beitrdgen nach
dem Tiroler Tourismusgesetz 1991 flr das Kalenderjahr 1998, zu Recht erkannt:

Spruch

Die Beschwerde wird als unbegriindet abgewiesen.
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Die beschwerdefiihrende Partei hat dem Land Tirol Aufwendungen in der Hohe von EUR 332,-- binnen zwei Wochen
bei sonstiger Exekution zu ersetzen.

Begriundung

Der Unternehmensgegenstand der beschwerdefuhrenden Partei umfasst den Handel mit Baumaschinen und
Baumaterialien sowie die Belagverlegung. lhr Betriebsstandort befindet sich auf dem Gebiet des Tourismusverbandes
Uderns.

Mit dem im Instanzenzug ergangenen angefochtenen Bescheid wies die belangte Behérde die von der
beschwerdeflihrenden Partei gegen den erstinstanzlichen Bescheid vom 31. Madrz 1998, mit welchem ihr fir das
Kalenderjahr 1998 Tourismusbeitrage in der Hohe von insgesamt S 7.197,-- vorlaufig vorgeschrieben worden waren,
gemald 8 2 Abs. 1, 88 30 bis 36, § 38 und § 50 des Tiroler Tourismusgesetzes 1991, LGBI. Nr. 24 idF LGBI. Nr. 9/1996, der
Beitragsgruppenverordnung 1991, LGBI. Nr. 84/1990 in der am 1. Janner 1998 geltenden Fassung, der
Ortsklassenverordnung 1994, LGBI. Nr. 94/1993, dem Beschluss der Vollversammlung des Tourismusverbandes
Uderns uber die Festsetzung des Promillesatzes fur 1998 sowie gemal3 88 150, 158 Abs. 7, 213, 214 und 216 der Tiroler
Landesabgabenordnung, LGBI. Nr. 34/1984 idF LGBI. Nr. 13/1994, ab.

Gegen diesen Bescheid richtet sich die vorliegende Beschwerde, in der inhaltliche Rechtswidrigkeit und

Rechtswidrigkeit infolge Verletzung von Verfahrensvorschriften geltend gemacht werden.

Die belangte Behorde legte die Akten des Verwaltungsverfahrens vor und erstattete eine Gegenschrift, in der sie die

kostenpflichtige Abweisung der Beschwerde beantragt.
Der Verwaltungsgerichtshof hat erwogen:

1.1. Die beschwerdefihrende Partei bekdmpft diesen Bescheid vor dem Verwaltungsgerichtshof wegen
Rechtswidrigkeit seines Inhaltes mit dem Vorbringen, dass die gegenstandlichen Beitrdge dem Art. 33 der Sechsten
Richtlinie 77/388/EWG des Rates vom 17. Mai 1977 zur Harmonisierung der Rechtsvorschriften der Mitgliedstaaten
Uber die Umsatzsteuern, Gemeinsames Mehrwertsteuersystem: einheitliche steuerpflichtige Bemessungsgrundlage,

widersprachen.

1.2. Der Verwaltungsgerichtshof hat mit Beschliissen vom 12. August 1997 und 27. Oktober 1997 dem Gerichtshof der
Europaischen Gemeinschaften gemal Art. 177 EGV (nunmehr Art. 234 EG) die Frage vorgelegt, ob eine Regelung, wie
sie das Karntner Fremdenverkehrsabgabegesetz 1994, LGBI. Nr. 59/1994, das Steiermarkische Tourismusgesetz 1992,
LGBI. Nr. 55 idgF, und das Tiroler Tourismusgesetz 1991 betreffend die Fremdenverkehrsabgabe bzw.
Tourismusabgabe enthalten, der Sechsten Mehrwertsteuer-Richtlinie, 77/388/EWG, widerspricht.

1.3 Mit Urteil vom 8. Juni 1999 in den verbundenen Rechtssachen C-338/97, C-344/97 und C-390/97, Pelzl u.a., Wiener
Stadtische Allgemeine Versicherungs AG u.a. und STUAG Bau-Aktiengesellschaft hat der EuGH ausgesprochen, dass die
genannte Richtlinie einer Abgabe, wie sie in den erwahnten inlandischen Rechtsvorschriften vorgesehen ist, nicht
entgegensteht. Der Gerichtshof der Europaischen Gemeinschaften hat somit die in der Beschwerde vertretene Ansicht
widerlegt.

2.1.82 Abs. 1 Tiroler Tourismusgesetz 1991 idF LGBI. Nr. 9/1996 lautete:
I|§ 2
Mitglieder

(1) Pflichtmitglieder eines Tourismusverbandes sind jene Unternehmer im Sinne des 8 2 Abs. 1 und 2 des
Umsatzsteuergesetzes 1994, BGBI. Nr. 663, zuletzt geandert durch das Gesetz BGBI. | Nr. 21/1995, die unmittelbar oder
mittelbar einen wirtschaftlichen Nutzen aus dem Tourismus in Tirol erzielen und im Gebiet des Tourismusverbandes
ihren Sitz oder eine Betriebsstatte haben. Verflgt ein Unternehmer Gber keinen Sitz oder Gber keine Betriebsstatte im
Gebiet eines Tourismusverbandes, so ist er Pflichtmitglied des Tourismusverbandes, von dessen Gebiet aus er seine
gewerbliche oder berufliche Tatigkeit austbt."

2.2. Soweit die beschwerdefiihrende Partei ausfuhrt, dass in verschiedenen Ortsklassen fur dieselbe Berufsgruppe
unterschiedliche Prozentsatze zu veranschlagen seien, wodurch ihr als Unternehmen in einer Gemeinde der
Ortsklasse A Wettbewerbsnachteile entstiinden, und Uberdies im Inntal in den Gemeinden, die nur in die Ortsklasse C
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eingereiht seien, hdhere Umsatze zu erzielen seien, wendet sie sich letztlich gegen die VerfassungsmaRigkeit der vom
Gesetz vorgesehenen Systematik.

Es ist jedoch darauf hinzuweisen, dass nach der Rechtsprechung des Verfassungsgerichtshofes keine Bedenken gegen
dieses System bestehen. Nach dieser haben zwar die auBerhalb des jeweiligen Bundeslandes getatigten Umsatze bei
der Ermittlung der Bemessungsgrundlage fur Fremdenverkehrsbeitrage oder Tourismusabgaben auBer Betracht zu
bleiben (vgl. z.B. die Erkenntnisse VfSlg. 5811/1968 und 5995/1969 oder aus jungerer Zeit das Erkenntnis des
Verfassungsgerichtshofes vom 18. Juni 2001, G 6/01). Eine Berlicksichtigung der aul3erhalb der Standortgemeinde
getatigten Umsatze im selben Bundesland hat jedoch nach der Rechtsprechung des Verfassungsgerichtshof weder bei
der Einordnung der einzelnen Berufsgruppen in Beitragsgruppen noch bei der konkreten Berechnung der
Bemessungsgrundlagen einzelner Unternehmen zu erfolgen. Der Verfassungsgerichtshof geht in standiger
Rechtsprechung davon aus, dass "nur der im jeweiligen Bundesland erzielte Umsatz in einem sachgerechten Verhaltnis
zum Fremdenverkehrsnutzen" stehe (Erkenntnis vom 18. Juni 2001, G 6/01, mit Hinweis auf die Rechtsprechung). Der
Verfassungsgerichtshof hat auch beispielsweise zum Tiroler Fremdenverkehrsgesetz ausgesprochen, dass "das im
Tiroler Fremdenverkehrsgesetz enthaltene System der Beitragsermittlung sich deswegen als verfassungsrechtlich
unbedenklich erweist, weil es vom Umsatz ausgeht und der Gewerbesteuermel3betrag nur hilfsweise herangezogen
wird, sowie deshalb, weil durch die starke Staffelung der Beitrage die Bedeutung des aus dem Fremdenverkehr
gezogenen Nutzens stark in den Vordergrund tritt" (VfSlg. 10.165/1984 unter Berufung auf das Erkenntnis
VfSlg. 8528/1979). Soweit die Einordnung einer Berufsgruppe in eine bestimmte Beitragsgruppe bei typisierender
Betrachtungsweise (auch im Verhdltnis zu anderen Berufsgruppen betrachtet) dem aus dem Fremdenverkehr
gezogenen Nutzen entspricht, kommt der Tatsache, wie sich der konkrete in Tirol erzielte Umsatz zusammensetzt (ob
die Umsatze in der Standortgemeinde erzielt werden oder auRerhalb derselben) keine ausschlaggebende Bedeutung
zu. So hat der Verfassungsgerichtshof zur Frage der Zuordnung einzelner Berufsgruppen zu Beitragsgruppen im
Erkenntnis vom 27. Juni 1973, Slg. Nr. 7082, Folgendes ausgefuhrt:

"Der Umstand allein, daR das Verhdltnis des Umsatzes zum Fremdenverkehrsnutzen und jenes des
Fremdenverkehrsnutzens der in den einzelnen Gruppen zusammengefaliten Unternehmenstypen zum Nutzen der
jeweils einer anderen Gruppe zugeordneten Unternehmenstypen auch als DurchschnittsgroRen nicht exakt zu
bestimmen sind, macht eine Festlegung dieser Verhéaltnisse durch den Gesetzgeber noch nicht unsachlich oder
willkiirlich. Unsachlichkeit oder Willkir und damit ein Widerspruch zu Art 7 B-VG lage nur dann vor, wenn diese
Feststellung mit den tatsachlichen Verhaltnissen offenkundig gar nicht Ubereinstimmen kénnte oder wollte."

Ein solcher Fall liegt hier aber bei typisierender Betrachtungsweise nicht vor.

Die Tatsache, dass bei der Bemessung der Fremdenverkehrsbeitrage an den Standort des Unternehmens angeknUpft
wird und in verschiedenen Gebieten unterschiedlich hohe Tourismusbeitrage entrichtet werden mussen, begegnet
somit hinsichtlich der im Beschwerdefall anzuwendenden Rechtsvorschriften keinen verfassungsrechtlichen Bedenken.

2.3. Zur Frage der Einstufung der beschwerdeflihrenden Partei in die Beitragsgruppen der Baumaschinenverleiher und
Baumaterialienhandler siehe im folgenden Punkt 3.

3. Zum Vorbringen betreffend Verfahrensmangel:

Die beschwerdefihrende Partei bringt unter diesem Gesichtspunkt vor, sie sei in ihrem Recht auf Parteiengehor
verletzt worden; der angefochtene Bescheid sei im Hinblick auf die Einordnung der Beschwerdeflhrerin in eine
bestimmte Berufsgruppe mangelhaft begriindet. Die Zuordnung zu den einzelnen Berufsgruppen, zu welcher man ihr
nicht die Gelegenheit zur Stellungnahme eingerdumt habe, sei fir sie nicht nachvollziehbar und ohne jegliche
Begrindung erfolgt; mit der Zuordnung zu unterschiedlichen Berufsgruppen seien aber unterschiedliche
Beitragsbelastungen verbunden.

Die beschwerdefihrende Partei wurde in die Beitragsgruppen IV (Bodenbelag- und Wandbelagverleger,
Bodenschleifer 81, Steinholzleger 611), V (Baumaschinenverleiher 47) und VI (Baumaterialienhandler 48), Ortsklasse A,
eingestuft; im erstinstanzlichen Bescheid wurde bei der vorlaufigen Festsetzung des Beitrags diesbezlglich jeweils ein
Umsatz fur das Jahr 1998 zu Grunde gelegt.

In ihrer Berufung brachte die beschwerdefiihrende Partei vor, dass fir sie die Einstufung in die "Beitragsgruppen 47
und 48" nicht nachvollziehbar sei.
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Mit Schreiben vom 14. April 1998 wurde die Beschwerdefihrerin aufgefordert, allfallige Einwande gegen die
Bemessungsgrundlagen vorzubringen. Die Beschwerdeflhrerin liel} dieses Schreiben unbeantwortet. Es kann der
belangten Behorde daher nicht entgegengetreten werden, wenn sie davon ausgegangen ist, dass die
Beschwerdefiihrerin gegen die sachverhaltsmaRRigen Annahmen der Erstbehdrde hinsichtlich der Einordnung nichts
vorgebracht hat. Im Ubrigen wird auch in der Beschwerde nicht ausgefiihrt, inwieweit diese rechtliche Qualifikation

nicht zutreffen sollte.

4. Aus den dargelegten Erwagungen ergibt sich, dass die beschwerdefihrende Partei durch den angefochtenen
Bescheid in ihren Rechten weder wegen der geltend gemachten noch wegen einer vom Verwaltungsgerichtshof aus

eigenem aufzugreifenden Rechtswidrigkeit verletzt worden ist.
Die Beschwerde war infolgedessen gemal 8 42 Abs. 1 VWGG als unbegriindet abzuweisen.

5. Die Entscheidung Uber den Kostenersatz stutzt sich auf die 88 47 ff VwGG in Verbindung mit der Verordnung des
Bundeskanzlers BGBI. Il Nr. 501/2001, insbesondere deren § 3 Abs. 2.

Wien, am 10. Juni 2002
Gerichtsentscheidung
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