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Leitsatz

Zurlck- bzw Abweisung der Klage einer politischen Partei auf Zahlung eines Wahlwerbungskosten-Beitrags fur die
Teilnahme an der Wahl zum Europaischen Parlament; keine Bedenken gegen die zum Teil unterschiedlichen
Regelungen des ParteienG 1975 hinsichtlich des Wahlwerbungskosten-Beitrags fur die Wahlen zum Nationalrat bzw
zum Europaischen Parlament

Spruch

Die Klage wird, soweit sie sich auf §2b des Parteiengesetzes stiitzt, zuriickgewiesen, im Ubrigen abgewiesen.
Begriindung
Entscheidungsgrinde:

. 1. Die Kl&gerin ist eine politische Partei. Sie nahm an der am 13.10.1996 stattgefundenen Wahl der von Osterreich zu
entsendenden Abgeordneten zum Europaischen Parlament teil, ohne jedoch ein Mandat zu erreichen.

2.1. Mit Schreiben vom 4.6.1996 hat die Klagerin folgenden Antrag an das Bundeskanzleramt gerichtet:

"Gemal §2a des Parteiengesetzes 1975 in der geltenden Fassung beantragen wir ... fur den Fall, da3 wir bei dieser
obgenannten Wahl vier oder mehr Prozent der gliltigen Stimmen erhalten und damit im Europdischen Parlament
vertreten sind, einen entsprechenden Wahlwerbungskosten-Beitrag, sowie alle anderen gesetzlich verankerten
Parteienforderungen.

Gleichzeitig beantragen wir gem. 82 litc des Parteiengesetzes 1975 die Zuerkennung von Zuwendungen fur Zwecke der
Offentlichkeitsarbeit fiir den Fall, daR wir weniger als vier Prozent der giiltigen Stimmen, jedoch mehr als ein Prozent
erhalten."

2.2. Dazu hat das Bundeskanzleramt mit Schreiben vom 3.7.1996 der Klagerin Folgendes mitgeteilt:

"Zu den mit 4. Juni 1996 eingebrachten Antragen der Burgerinitiative 'Die Neutralen' um Férderung gemafd 82a und §2
Abs?2 litc des Parteiengesetzes 1995 teilt das Bundeskanzleramt-Verfassungsdienst mit, daR sich sowohl §2a als auch §2
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Abs2 litc des Parteiengesetzes auf Férderungen beziehen, die im Zusammenhang mit einer Wahl zum Nationalrat
ausbezahlt werden. Da eine Nationalratswahl - aus derzeitiger Sicht - in den kommenden Monaten nicht stattfinden
wird, werden diese Antrage auf Zuteilung von Forderungsmitteln keine Wirkung entfalten kénnen.

Aus der von Ihnen verwendeten Formulierung kann darauf geschlossen werden, dal3 sich der gegenstandliche Antrag
auf allfallige Forderungsmittel im Zusammenhang mit der fur 13. Oktober 1996 vorgesehenen Wahl zum Europaischen
Parlament bezieht. Dazu ist zu bemerken, daf3 sich ausschlieBlich 82b des Parteiengesetzes 1975, BGBI. Nr. 414/1975,
in der Fassung des Bundesgesetzes BGBI. Nr. 117/1996, auf Wahlwerbungskosten-Beitrage im Zusammenhang mit
Wahlen zum Europaischen Parlament bezieht. Demnach hat jede politische Partei, die nach einer Wahl zum
Europaischen Parlament mit Abgeordneten im Europdischen Parlament vertreten ist, Anspruch auf einen
Wahlwerbungskosten-Beitrag. Eine der Forderung gemald 82 Abs2 litc des Parteiengesetzes 1995 entsprechende

Forderung im Zusammenhang mit einer Wahl zum Europdischen Parlament ist nicht vorgesehen."

2.3. Daraufhin richtete die Klagerin ein weiteres (mit 4.6. (richtig wohl : 7.) 1996 datiertes) Schreiben an das
Bundeskanzleramt. Darin wird - auf das Wesentliche zusammengefasst - Folgendes ausgefuhrt: Es sei unverstandlich,
warum im Zusammenhang mit der Wahl der von Osterreich zu entsendenden Abgeordneten zum Européischen
Parlament zwar 82a Parteiengesetz erganzt worden sei und demgemal} jede politische Partei, die nach einer solchen
Wahl mit Abgeordneten im Europaischen Parlament vertreten ist, Anspruch auf einen Wahlwerbungskosten-Beitrag
habe, eine Forderung gemald §2 Abs2 litc Parteiengesetz aber nicht vorgesehen worden sei. Trotz alledem erweitere
die Klagerin ihr Ansuchen auch auf den neu eingeflgten §2b Parteiengesetz. Gleichzeitig erlaube sich die Klagerin, eine
Beschwerde beim Verfassungsgerichtshof einzureichen.

3. Bei der Wahl der von Osterreich zu entsendenden Abgeordneten zum Europdischen Parlament am 13.10.1996
erhielt die Klagerin 1,28 % der gultigen Stimmen; sie ist jedoch im Europaischen Parlament mit keinem Abgeordneten
vertreten.

4.1. Mit Schreiben vom 29.12.1996 trat der Rechtsvertreter der Kldgerin wie folgt an das Bundeskanzleramt heran:

"Da das Wahlergebnis seit 13.10.1996 vorliegt und trotzdem eine Erledigung des Antrages bis heute nicht erfolgte,
habe ich Sie hiemit aufzufordern, die Bearbeitung und bescheidmaRige Erledigung des Antrages zu veranlassen."

4.2. Daraufhin teilte das Bundeskanzleramt dem Rechtsvertreter der Klagerin mit Schreiben vom 21.1.1997 mit,

"dall gemall 82b des Parteiengesetzes ... nur jene politischen Parteien, 'die nach einer Wahl zum Europaischen
Parlament mit Abgeordneten im Europdischen Parlament vertreten' sind, Anspruch auf einen Wahlwerbungskosten-
Beitrag haben. Da 'Die Neutralen' nicht mit einem Abgeordneten im Europaischen Parlament vertreten (sind), ist kein
Anspruch auf einen Wahlwerbungskosten-Beitrag entstanden. §2 Abs2 litc des Parteiengesetzes, wonach 'politische
Parteien, die im Nationalrat nicht vertreten sind, die aber bei einer Wahl zum Nationalrat mehr als 1 vH der gultigen
Stimmen erhalten haben', einen Anspruch auf Zuwendungen fur Zwecke der Offentlichkeitsarbeit erwerben, ist nur
nach Nationalratswahlen, nicht aber nach Wahlen zum Europdischen Parlament anwendbar. Dies folgt schon aus dem
in dieser Hinsicht eindeutigen und klaren Wortlaut des 82 Abs2 litc des Parteiengesetzes. Im Hinblick darauf, dal3 im
Sinne der Judikatur des Verfassungsgerichtshofes Uber Anspriiche nach dem Parteiengesetz nicht durch Bescheid zu
entscheiden ist, vielmehr das 'Verfahren' mit der Verteilung der Geldmittel (mit der Liquidierung der den einzelnen
Parteien zustehenden Forderungsbetrage) endet, kommt eine bescheidmaRige Erledigung lhres Antrags nicht in
Betracht (vgl. VfSlg. 11944/1989 und 13642/1993)."

5.1. Ungeachtet dessen wurde jedoch in der Folge mit Bescheid des Bundeskanzlers vom 18.6.1998 der "Antrag der
Burgerinitiative 'Die Neutralen' vom 4. Juli 1996 (datiert mit 4. Juni 1996), mit dem die Auszahlung eines
Wahlwerbungskosten-Beitrages gemalR §2b Parteiengesetz begehrt wurde ... abgewiesen." Begriindend wird dazu
ausgefuhrt, dass im Hinblick auf das mittlerweile ergangene Erkenntnis VfGH 14.3.1997 G401,402/96 nicht zweifelhaft
sei, dass hinsichtlich auf §2b Parteiengesetz gestltzter Antrage auf Auszahlung eines Wahlwerbungskosten-Beitrages
flir Wahlen zum Europdischen Parlament eine bescheidférmige Erledigung geboten sei. Da die Antragstellerin (die
nunmehrige Klagerin) nach der Wahl vom 13.10.1996 im Europaischen Parlament mit keinem Abgeordneten vertreten
sei, sei ihr Antrag auf Auszahlung eines Wahlwerbungskostenbeitrages mangels Erflllung der
Anspruchsvoraussetzungen abzuweisen.
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5.2. Gegen diesen Bescheid richtet sich eine auf Art144 B-VG gestitzte Beschwerde der Klagerin vom 28.7.1998, die hg.
zur Zahl B1398/98 protokolliert ist.

6.1. Mit der vorliegenden, auf Art137 B-VG gestltzten Klage vom 21.4.1997 begehrt die Klagerin die Fallung folgenden
Urteils:

"Die beklagte Partei ist schuldig, dem Klager den Betrag von S 20.000,-- sowie die Kosten dieses Rechtsstreites binnen
14 Tagen bei sonstiger Exekution zu bezahlen."

In der Klagserzahlung wird dazu Folgendes ausgefuhrt:

"Die Zustandigkeit des Verfassungsgerichtshofes ist nach Art137 B-VG gegeben, weil weder die ordentlichen Gerichte
zustandig sind, da der Anspruch der klagenden Partei im offentlichen Recht wurzelt, noch ein Verwaltungsweg
vorgesehen ist und auch in der stRsp des Verfassungsgerichtshofes die bescheidmaRige Erledigung von
Parteiférderungen abgelehnt wird.

Die beklagte Partei lehnte den Anspruch der klagenden Partei auf einen Wahlwerbungskosten-Beitrag gestutzt auf §2b
ParteienG ab.

82b ParteienG, der im Hinblick auf die Wahlen zum Europaischen Parlament am 13.10.1996 mit dem BGBI. Nr.
117/1996 eingefugt wurde, legt fest, dal? jede politische Partei, die nach einer Wahl zum Europaischen Parlament mit
Abgeordneten im Europaischen Parlament vertreten ist, Anspruch auf einen Wahlwerbungskosten-Beitrag hat, fur den
die Bestimmungen des 82a sinngemal gelten, wobei aber der sich gemaR 82a Abs2 ergebende Betrag um 10 v.H. zu

kirzen ist.

Nach Ansicht der klagenden Partei versto3t diese Bestimmung gegen den Gleichheitsgrundsatz des Art7 B-VG sowie
gegen das demokratische Prinzip der 6sterreichischen Bundesverfassung (Art1 B-VG).

Gem. 8§81 Abs1 ParteienG sind die Existenz und Vielfalt politischer Parteien wesentliche Bestandteile der
demokratischen Ordnung der Republik Osterreich (Art1 B-VG). Und um diese Vielfalt zu gewahren, wurden vom

Gesetzgeber eine Reihe von MalBnahmen zur Finanzierung von politischen Parteien gesetzlich geregelt.

82a ParteienG regelt, dal3 jede politische Partei, die nach den Nationalratswahlen im Nationalrat vertreten ist und
spatestens acht Wochen vor dem Wahltag einen diesbeztiglichen Antrag stellt, nach jeder Nationalratswahl als Beitrag

zu den Kosten der Wahlwerbung Anspruch auf einen sog. Wahlwerbungskosten-Beitrag des Bundes hat.

82 Abs2 litc ParteienG sieht flr politische Parteien, die im Nationalrat nicht vertreten sind, die aber bei einer Wahl zum
Nationalrat mehr als 1 v.H. der gliltigen Stimmen erhalten haben, fir das Wahljahr einen Anspruch auf Zuwendungen
fir Zwecke der Offentlichkeitsarbeit vor. Diese Regelung hat den Sinn, daR auch politischen Parteien, die bei der Wahl
zum Nationalrat zwar kein Mandat, aber doch eine bestimmte Stimmenstarke erreichen, in einem eingeschrankten

Ausmal3, bezogen auf das Wahljahr, eine Férderung gewahrt wird.

Mit 82 Abs2 litc ParteienG hat der Gesetzgeber sein grundsatzliches System der Parteienférderung durchbrochen,

wonach nur politische Parteien, die im Nationalrat vertreten sind, Zuwendungen erhalten.

Ein ahnliches System der Parteienférderung im Zusammenhang mit Landtagswahlen wurde auch vom Land Steiermark
gewahlt, wonach gem. 87 Steiermarkisches Parteienférderungsgesetz 1991, LGBI. Nr. 17/1992 i.d.F. LGBI. Nr. 65/1994
Parteien, die bei Landtagswahlen einen Stimmenanteil von 1% der gultig abgegebenen Stimmen erhalten, ebenfalls
einen Anspruch auf einen Wahlwerbungskosten-Beitrag haben, auch wenn sie den Einzug in den Landtag nicht

geschafft haben.

Durch die Einfihrung des §2b ParteienG hat er sein System der Parteienforderung bei Nationalratswahlen auf die
Wahlen zum Europdischen Parlament ausgedehnt. 82b ParteienG entspricht weitgehend der Regelung des 82a
ParteienG. Jedoch hat es der Gesetzgeber verabsaumt, eine dem §2 Abs2 litc ParteienG entsprechende Regelung, die
auch jenen Parteien eine Zuwendung fiir Zwecke der Offentlichkeitsarbeit zuerkennt, die nach den Wahlen nicht im
Europaischen Parlament vertreten sind, einzufihren.

Der Gesetzgeber darf zwar ein von ihm selbst geschaffenes Ordnungssystem verlassen, aber die Abweichung mul3 in
sich dem Gleichheitsgrundsatz entsprechen.
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Die mangelnde Umsetzung des 82 Abs2 litc ParteienG fur Wahlen zum Europdischen Parlament fuhrt zu einer
eklatanten Benachteiligung von neuen politischen Kraften gegenliber den etablierten Parteien. Dadurch, daf nur jene
Parteien einen Anspruch auf Forderungen bei Europawahlen haben, die ohnehin schon Abgeordnete ins Europaischen
Parlament entsenden, kommt es zu einer Stabilisierung der gegebenen Machtverhaltnisse. Dies wiederum widerspricht
dem in 81 Abs1 ParteienG festgesetzten Grundsatz der Parteienvielfalt und damit in weiterer Folge dem

demokratischen Grundprinzip der Bundesverfassung und schadet dadurch dem Gesamtstaat.

Die Einwendung, wonach durch die Voraussetzung des Einzugs in das Europdische Parlament die Verschwendung von
Steuergeldern an Parteien und Gruppierungen, die blo3 zum Jux kandidieren, verhindert werden soll, kann nicht

greifen, da dies bereits durch das Einfihren der 1 %-Klausel vermieden wird.

Aus diesen Grunden vertritt die klagende Partei die Ansicht, daf3 politischen Parteien, die zwar keinen Abgeordneten in
das Europdische Parlament entsenden konnten, aber 1% der glltigen Stimmen erhalten haben, auch im
Zusammenhang mit Wahlen zum Europaischen Parlament einen Anspruch im Sinne von 82 Abs2 litc ParteienG haben.
Die Differenzierung zwischen Wahlen zum Europaparlament und Wahlen zum Nationalrat ist sachlich nicht
gerechtfertigt, vor allem in Hinblick auf die beinahe gleichlautenden §82a Abs1 und 2b ParteienG, die die im

Nationalrat bzw. im Europdischen Parlament vertretenen Parteien gleich behandelt.

Aus prozessualer Vorsicht werden von der klagenden Partei nur S 20.000,-- geltend gemacht. Sie behalt sich jedoch

eine weitere Ausdehnung vor.

Fur den Fall, dal3 der Verfassungsgerichtshof diese Ansicht nicht teilt, richtet die klagende Partei an ihn die Anregung
ein Gesetzesprufungsverfahren einzuleiten und 82b ParteienG BGBI. Nr. 404/1975 i.d.F.BGBI. Nr. 117/1996 als
verfassungswidrig aufzuheben, da er gegen den Gleichheitsgrundsatz (Art7 B-VG) verstoRt."

6.2. Der Bund als Beklagter legte die Verwaltungsakten vor und erstattete eine Klagebeantwortung. Darin tritt er fir die
Zuruckweisung der Klage mangels Zustandigkeit des Verfassungsgerichtshofes gemall Art137 B-VG, in eventu fur die
Abweisung der Klage ein. Begrundend wird dazu Folgendes ausgefuhrt:

"Zur Zulassigkeit der Klage

Im vorliegenden Verfahren macht die klagende Partei einen Anspruch auf einen Wahlwerbungskosten-Beitrag fur ihre
Teilnahme an der Wahl zum Europaischen Parlament geltend. Ein solcher Anspruch ist in 82b Parteiengesetz geregelt,
demzufolge fur die Gewahrung dieses Anspruches die Bestimmungen des 82a Parteiengesetz sinngemald gelten. Zu
82a Parteiengesetz hat der VfGH erst jlingst dargelegt, da3 Uber den in dieser Bestimmung geregelten
Wahlwerbungskosten-Beitrag fur die Teilnahme an einer Nationalratswahl mit Bescheid zu entscheiden ist (VfGH
14.3.1997, G401,402/96-8). Angesichts der Anordnung einer sinngemafen Geltung von 82a auch fur den
Wahlwerbungskosten-Beitrag fur die Teilnahme an der Wahl zum Europaischen Parlament gemaf3 82b mul3 wohl
davon ausgegangen werden, dal3 Uber diesen Wahlwerbungskosten-Beitrag ebenfalls mit Bescheid zu befinden ist. Im
Sinne des erwahnten Erkenntnisses des VfGH kdénnte man daher die von der klagenden Partei zitierte Uber ihren
Antrag - vor diesem Erkenntnis - ergangene Erledigung vom 21. Janner 1997 (GZ 610.004/0-V/4/97) allenfalls als
Bescheid deuten, der wegen Fristablauf freilich nicht mehr vor dem VfGH bekampfbar ware.

Im Sinne der vorstehenden Ausfihrungen ist davon auszugehen, dal3 Uber den von der klagenden Partei geltend
gemachten Anspruch mit Bescheid zu entscheiden ist. Eine Zustandigkeit des VfGH gemal’ Art137 B-VG kommt daher
nicht in Betracht und die Klage ware als unzulassig zurtickzuweisen.

In der Sache selbst

Gemald 82b Parteiengesetz haben nur solche Parteien Anspruch auf einen Wahlwerbungskosten-Beitrag, die nach
einer Wahl zum Europaischen Parlament mit Abgeordneten in diesem vertreten sind. Eine der Forderung gemaR §2
Abs2 litc des Parteiengesetzes entsprechende Forderung ist im Zusammenhang mit einer Wahl zum Europdischen
Parlament nicht vorgesehen. Demnach hat die klagende Partei keinen Anspruch auf einen Wahlwerbungskosten-
Beitrag, weil sie nach der Wahl nicht mit einem Abgeordneten im Europdischen Parlament vertreten ist. Dies wird von
der klagenden Partei an sich auch nicht bestritten, doch verstof3t ihrer Auffassung nach gerade aus diesem Grund §2b
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Parteiengesetz gegen den Gleichheitsgrundsatz des Art7 B-VG sowie gegen das demokratische Prinzip der
Osterreichischen Bundesverfassung (Art1 B-VG). Dieser Behauptung der klagenden Partei ist folgendes
entgegenzuhalten:

Nach der Rechtsprechung des VfGH bleibt es dem Gesetzgeber im Rahmen seines rechtspolitischen
Gestaltungsspielraumes grundsatzlich UGberlassen, unterschiedliche Ordnungssysteme vorzusehen, die auch unter
dem Aspekt des Gleichheitssatzes voneinander abweichen durfen und nur 'in sich sachlich gerechtfertigte Systeme'
(VfSlg. 10823/1986) darstellen mussen.

Im vorliegenden Zusammenhang stellen nun die Parteiférderung gem. 82 Parteiengesetz und die Gewahrung der
Wahlwerbungskosten-Beitrage nach den §882a und 2b Parteiengesetz jeweils unterschiedliche Ordnungssysteme dar.
Bei der Férderung nach 82 handelt es sich um eine Subvention der Offentlichkeitsarbeit der politischen Parteien durch
laufende Zuwendungen nach Mal3gabe eines in §2 Abs3 Parteiengesetz festgelegten Gesamtbetrages. Dieses System
der Parteienférderung ist grundsatzlich auf die im Nationalrat vertretenen Parteien beschrankt und wird - in
verfassungsrechtlich unbedenklicher Weise (VfSlg 11944/1989) - lediglich fur im Nationalrat nicht vertretene Parteien
mit einer bestimmten Stimmenstarke in gewissem Umfang durchbrochen.

Davon zu unterscheiden sind die Wahlwerbungskosten-Beitrage nach den 882a und 2b Parteiengesetz, die anlaRlich
von Wahlen ausschlieBlich im Nationalrat bzw. im Europdischen Parlament vertretenen Parteien gewahrt werden.
Diese Zuwendungen werden in ganz anderer Weise als die gemaR §2 Parteiengesetz zu vergebenden Mittel bemessen
und stellen somit ihrem Ziel und ihrer Berechnungsmethode nach ganz unterschiedliche Systeme der
Parteienforderung dar. Auch vom VfGH wurde in seinem jlngst ergangenen Erkenntnis vom 14. Marz 1997,
G401,402/96, anerkannt, dal} 82 Parteiengesetz ein anderes 'Forderungssystem' (S 15) als die Gewahrung des
Wahlkosten-Beitrages gemal §82a Parteiengesetz darstellt, was etwa auch nach diesem Erkenntnis in unterschiedlichen
Rechtsformen der Subventionsgewahrung zum Ausdruck kommt.

Da es sich somit bei den Parteienférderungen gem. §2 und gem. 882a und 2b Parteiengesetz um jeweils
unterschiedliche Ordnungssysteme handelt, waren nach der Rechtsprechung des VfGH dem Gesetzgeber nur 'aus ganz
besonderen Grinden auszuschlieBende Abweichungen (exeptionellen Gewichts) verwehrt'

(VfSlg 10084/1984), die im vorliegenden Zusammenhang aber nicht ersichtlich sind. Insbesondere kann eine solche
unzuldssige Abweichung nicht darin gesehen werden, daRl die Wahlwerbungskosten-Beitrdge - anders als die
Parteienforderung gemaR §2 Parteiengesetz - ausschliel3lich den im Nationalrat bzw. im Europdischen Parlament
vertretenen Parteien gewahrt werden. Hat es doch der VfGH als zuldssige Entscheidung des einfachen Gesetzgebers
anerkannt, 'zwischen der wirtschaftlichen Férderung der im Nationalrat vertretenen Parteien einerseits und der nicht
in der gesetzgebenden Korperschaft reprasentierten anderseits grundsatzlich zu unterscheiden' (VfSlg 11944/1989).
Daher kann es wohl auch nicht gleichheitswidrig sein, wenn der Gesetzgeber den Wahlwerbungskosten-Beitrag gemaf}
82b Parteiengesetz nur den im Europadischen Parlament vertretenen Parteien zuerkennt.

Aus diesem Grund ist schlieBlich auch die von der klagenden Partei behauptete Verletzung des demokratischen
Prinzips der Bundesverfassung bzw. des in 81 Abs1 Parteiengesetzes verankerten Grundsatzes der Parteienvielfalt
nicht zu erkennen. Die Verfassung schreibt dem einfachen Gesetzgeber keine bestimmte Form der Parteienférderung
vor, sondern UberldBt ihm insoweit einen Gestaltungsspielraum, der ihm die Einrichtung unterschiedlicher
Ordnungssysteme zur Fdrderung der Parteienvielfalt gestattet."

1. Uber die Klage wurde erwogen:

1. Nach Art137 B-VG erkennt der Verfassungsgerichtshof Uber vermdgensrechtliche Anspriiche an den Bund, die
Lander, die Bezirke, die Gemeinden und Gemeindeverbande, die weder im ordentlichen Rechtsweg auszutragen, noch
durch Bescheid einer Verwaltungsbehdrde zu erledigen sind.

2. Insoweit die Klagerin ihren Anspruch auf 82b Parteiengesetz stiitzt, ist im Hinblick auf VfSlg. 14803/1997 davon
auszugehen, dass Uber diesen im 6ffentlichen Recht wurzelnden Anspruch durch Bescheid einer Verwaltungsbehérde
zu entscheiden ist. Ein solcher Bescheid ist - nach Einbringung der Klage - auch tatsachlich ergangen und Gegenstand
des hg. zu B1398/98 protokollierten, von der Klagerin angestrengten Beschwerdeverfahrens.

In diesem Umfang ist die Klage somit unzuldssig und daher zuriickzuweisen.

3. Insoweit jedoch der mit Klage geltend gemachte Anspruch auf §2 Abs?2 litc Parteiengesetz gestlitzt wird, ist die Klage
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zwar zuldssig (vgl. VfSlg. 11944/1989), aber nicht berechtigt.

3.1. 82 Abs2 litc Parteiengesetz sieht vor, dass politische Parteien, die im Nationalrat nicht vertreten sind, die aber bei
einer Wahl zum Nationalrat mehr als 1 % der gtiltigen Stimmen erhalten haben, fir das Wahljahr einen Anspruch auf
Zuwendungen fir Zwecke der Offentlichkeitsarbeit haben. Es ist unbestritten, dass diese Voraussetzungen auf die
Klagerin nicht zutreffen. Sie kann daher aus dieser gesetzlichen Bestimmung keinen Anspruch gegen den Bund
ableiten.

3.2. Der Verfassungsgerichtshof teilt aber auch die von der Klagerin gegen die VerfassungsmaRigkeit einzelner
Bestimmungen des Parteiengesetzes vorgetragenen Bedenken nicht, wobei dahingestellt bleiben kann, ob sie sich
letztlich gegen 82b oder gegen 82 Abs2 litc leg. cit. richten. Es ist keineswegs unsachlich, wenn der Gesetzgeber im
Zusammenhang mit einer Wahl zum Europaischen Parlament zwar fur politische Parteien, die nach der Wahl mit
Abgeordneten im Europdischen Parlament vertreten sind, einen Anspruch auf einen Wahlwerbungskosten-Beitrag
vorsieht, nicht aber auch - korrespondierend zu 82 Abs2 litc Parteiengesetz - einen Anspruch auf Zuwendungen fur
Zwecke der Offentlichkeitsarbeit im Wahljahr fiir politische Parteien, die bei einer solchen Wahl mehr als 1 % der
glltigen Stimmen erhalten haben. Zum einen kann es namlich nicht als unsachlich gewertet werden, wenn der
Gesetzgeber zwischen der finanziellen Forderung der in einem Vertretungskorper reprasentierten Parteien einerseits
und der dort nicht reprasentierten Parteien andererseits grundsatzlich unterscheidet (vgl. VfSlg. 11944/19809, S. 13 Pkt.
2.2.2.). Zum anderen verbietet es der Gleichheitssatz aber auch nicht, hinsichtlich des Anspruches politischer Parteien
auf Zuwendungen fiir Zwecke der Offentlichkeitsarbeit im Wahljahr zwischen den Wahlen zum Nationalrat einerseits
und den Wahlen zum Europadischen Parlament andererseits zu differenzieren. Dies schon deshalb, weil sich das
Europaische Parlament in seinen Aufgaben - so vor allem bei der Rechtssetzung - im Rahmen der Europaischen Union
malfgeblich von der Stellung des Nationalrates im System der ¢sterreichischen Bundesverfassung unterscheidet. Es
liegt daher im rechtspolitischen Gestaltungsspielraum des Gesetzgebers, fir diese beiden Vertretungskorper

unterschiedliche Regelungen betreffend die hier in Rede stehenden Zuwendungen zu treffen.

3.3. In dieser Hinsicht ist das Klagebegehren, weil der Klagsanspruch nicht zu Recht besteht und verfassungsrechtliche

Bedenken gegen prajudizielle Normen nicht entstanden sind, somit als unbegriindet abzuweisen.

4. Dies konnte gemal} 819 Abs4 erster Satz VerfGG 1953 ohne mundliche Verhandlung in nicht 6ffentlicher Sitzung

beschlossen werden.
Schlagworte

VfGH / Klagen, Partei politische
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