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JUSLINE Entscheidung

@ Veroffentlicht am 13.07.1964

Norm

DSt 1872 817 Abs1
Rechtssatz

Wenn der Disziplinarrat in seinem Streichungserkenntnis die vollige Einsichtslosigkeit des Beschuldigten hervorhebt
und dem Beschuldigten die moralischen Qualitdten abspricht, die bei einem Angehorigen der Rechtsanwaltschaft
unbedingt vorausgesetzt werden mussen und vermeint, dal? eine derartige Persdnlichkeit nicht langer in der Mitte des
Standes der Rechtsanwalte geduldet werden kdnne, dann bestehen auch hinreichende Griinde firr eine Einstellung der
Ausubung der Rechtsanwaltschaft als MaRRregel der Vorsicht gemal3 § 17/1 DSt.
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