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RS OGH 1964/11/11 7Ob166/64,
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7Ob39/
 JUSLINE Entscheidung

 Veröffentlicht am 11.11.1964

Norm

KHVG §24 Abs4

VersVG §12 Abs3

VersVG §158f

Rechtssatz

Für die Regressforderung nach § 158 f VersVG greift die für den übergegangenen Anspruch geltende Verjährungszeit

Platz. Die Verjährung wird aber unterbrochen, wenn die Forderung vom Versicherer anerkannt wird.

Entscheidungstexte

7 Ob 166/64

Entscheidungstext OGH 11.11.1964 7 Ob 166/64

Veröff: VersR 1966,248 (mit ablehnender Kritik von Wahle)

7 Ob 236/68

Entscheidungstext OGH 11.12.1968 7 Ob 236/68

Beisatz: Das ungenützte Verstreichenlassen der dem Versicherungsnehmer gemäß § 12 Abs 3 VersVG gesetzten

Frist bedeutet kein stillschweigendes Anerkenntnis der Regressansprüche des Versicherers durch den

Versicherungsnehmer. Zum Beginn der Verjährung eines abgeleiteten Ersatzanspruches. (T1) Veröff: EvBl

1969/160 S 241 = JBl 1970,527 = ZVR 1969/248 S 213 = VersR 1969,1129

7 Ob 209/69

Entscheidungstext OGH 14.01.1970 7 Ob 209/69

Zweiter Rechtsgang zu 7 Ob 236/68; Beisatz: Legalzession einer Judikatschuld - Verjährungsfrist dreißig Jahre. (T2)

Veröff: VersR 1970,1166

7 Ob 62/72

Entscheidungstext OGH 22.03.1972 7 Ob 62/72

Beis wie T1 nur: Das ungenützte Verstreichenlassen der dem Versicherungsnehmer gemäß § 12 Abs 3 VersVG

gesetzten Frist bedeutet kein stillschweigendes Anerkenntnis der Regressansprüche des Versicherers durch den

Versicherungsnehmer. (T3) Veröff: VersR 1972,1154 = ZVR 1973/42 S 52

7 Ob 187/72

file:///
https://www.jusline.at/gesetz/versvg/paragraf/12
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Entscheidungstext OGH 08.11.1972 7 Ob 187/72

nur: Für die Regressforderung nach § 158 f VersVG greift die für den übergegangenen Anspruch geltende

Verjährungszeit Platz. (T4) Beis wie T2; Veröff: VersR 1973,976 = ZfRV 1974 H2,115 (mit Glosse von Willvonseder)

7 Ob 22/76

Entscheidungstext OGH 29.04.1976 7 Ob 22/76

Veröff: JBl 1976,590

7 Ob 39/76

Entscheidungstext OGH 24.06.1976 7 Ob 39/76

Beis wie T3; Beisatz: Bedeutet nur, dass der Rechtsbestand des nach § 158 f VersVG übergegangenen Anspruches

im Regressprozess zu prüfen ist, während die Frage der Leistungsfreiheit bereits feststeht. (T5)

7 Ob 43/76

Entscheidungstext OGH 26.08.1976 7 Ob 43/76

nur T4; Veröff: SZ 49/100 = JBl 1978,483

5 Ob 320/77

Entscheidungstext OGH 08.11.1977 5 Ob 320/77

nur T4; Veröff: JBl 1978,434

7 Ob 7/78

Entscheidungstext OGH 16.02.1978 7 Ob 7/78

nur T4; Veröff: JBl 1979,257

7 Ob 8/78

Entscheidungstext OGH 16.03.1978 7 Ob 8/78

nur T4; Veröff: VersR 1979,71

7 Ob 46/79

Entscheidungstext OGH 07.11.1979 7 Ob 46/79

nur T4; Beis wie T2; Veröff: VersR 1981,992

7 Ob 16/84

Entscheidungstext OGH 13.09.1984 7 Ob 16/84

Auch; Beis wie T3

7 Ob 19/88

Entscheidungstext OGH 16.06.1988 7 Ob 19/88

nur T4; Veröff: VersR 1989,827 = VersRdSch 1989,121 = ZVR 1989/87 S 143

7 Ob 233/99m

Entscheidungstext OGH 27.10.1999 7 Ob 233/99m

Vgl auch; Beisatz: Hier: § 8 Abs 2 Z 2 AKHB. (T6) Beisatz: Der Zeitpunkt, zu dem der Versicherer von der Person des

Regresspflichtigen oder von den Umständen, die seine Regresspflicht begründen, Kenntnis erhält, ist für die

Verjährung der Regressforderung ohne Bedeutung. (T7)

7 Ob 91/01k

Entscheidungstext OGH 27.04.2001 7 Ob 91/01k

Beis wie T7; Beisatz: Hier: § 24 Abs 4 KHVG. (T8)

7 Ob 168/04p

Entscheidungstext OGH 15.12.2004 7 Ob 168/04p

nur T4

7 Ob 71/05z

Entscheidungstext OGH 11.05.2005 7 Ob 71/05z

nur T4; Beis wie T7
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