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4Ob338/65, 4Ob320/76, 4Ob331/76
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4Ob31

 JUSLINE Entscheidung

 Veröffentlicht am 12.01.1965

Norm

UWG §7 D

UWG §14 A1

Rechtssatz

Der Unterlassungsanspruch nach § 7 UWG setzt kein Verschulden des Beklagten voraus. Es genügt, daß die

behauptete Tatsache objektiv geeignet ist, das Unternehmen oder den Kredit des Klägers zu schädigen.

Entscheidungstexte

4 Ob 302/65

Entscheidungstext OGH 12.01.1965 4 Ob 302/65

Veröff: ÖBl 1965,43

4 Ob 338/65

Entscheidungstext OGH 29.06.1965 4 Ob 338/65

Veröff: ÖBl 1965,143

4 Ob 320/76

Entscheidungstext OGH 27.04.1976 4 Ob 320/76

Beisatz: Stahlkanalverbauten (T1) Veröff: ÖBl 1977,11

4 Ob 331/76

Entscheidungstext OGH 21.09.1976 4 Ob 331/76

Beisatz: Heliotron Spezialkerzen. (T2)

4 Ob 320/77

Entscheidungstext OGH 14.06.1977 4 Ob 320/77

Veröff: EvBl 1978/38 S 121 = ÖBl 1978,3 (mit Anmerkung von Schönherr)

4 Ob 354/77

Entscheidungstext OGH 28.06.1977 4 Ob 354/77

4 Ob 311/84

Entscheidungstext OGH 20.03.1984 4 Ob 311/84

nur: Es genügt, daß die behauptete Tatsache objektiv geeignet ist, das Unternehmen oder den Kredit des Klägers
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zu schädigen. (T3) Beisatz: Konkurrenz bei Verkabelung. (T4) Veröff: ÖBl 1984,102

4 Ob 61/89

Entscheidungstext OGH 10.10.1989 4 Ob 61/89

nur: Der Unterlassungsanspruch nach § 7 UWG setzt kein Verschulden des Beklagten voraus. (T5)

4 Ob 126/89

Entscheidungstext OGH 05.12.1989 4 Ob 126/89

nur T3; Beisatz: Ob diese Voraussetzung im Einzelfall zutrifft, bestimmt sich nach der Auffassung jener Kreise, an

die sich die Behauptung richtet. (T6) Veröff: SZ 62/192

4 Ob 163/89

Entscheidungstext OGH 20.02.1990 4 Ob 163/89

4 Ob 519/90

Entscheidungstext OGH 26.06.1990 4 Ob 519/90

nur T5; Beisatz: Gilt auch nach § 7 Abs 2 UWG. (T7) Veröff: SZ 63/110

4 Ob 133/90

Entscheidungstext OGH 09.10.1990 4 Ob 133/90

Vgl auch; nur T3

4 Ob 160/90

Entscheidungstext OGH 20.11.1990 4 Ob 160/90

nur T3; Veröff: MR 1991,78

4 Ob 36/91

Entscheidungstext OGH 28.05.1991 4 Ob 36/91

Beisatz: Sie muß nicht ehrenrührig sein. (T8) Veröff: ÖBl 1991,87 = MR 1992,35

4 Ob 130/93

Entscheidungstext OGH 19.10.1993 4 Ob 130/93

nur T5

4 Ob 120/94

Entscheidungstext OGH 19.12.1994 4 Ob 120/94

Auch; nur T3

4 Ob 331/97y

Entscheidungstext OGH 12.11.1997 4 Ob 331/97y

Auch; nur T3

4 Ob 189/03b

Entscheidungstext OGH 07.10.2003 4 Ob 189/03b

Auch; nur: Es genügt, daß die behauptete Tatsache objektiv geeignet ist, das Unternehmen des Klägers zu

schädigen. (T9)
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