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Norm

MG §19 Abs2 Z3 A1
MRG 830 Abs2 Z3 F
Rechtssatz

Die Frage, ob der Mieter nach der Aufkiindigung sein unleidliches Verhalten fortsetzte, ist unwesentlich, da es genugt,
dass im Zeitpunkt der Aufkiindigung die Voraussetzungen fir sie vorhanden waren. (vgl MietSlg 7319 ua).
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Vgl; Beisatz: Die Einstellung eines dem Mieter zum Vorwurf gemachten Verhaltens nach der Kiindigung hebt den
Kiindigungstatbestand zwar nicht allgemein auf, muss aber bei der Beurteilung, ob das Gesamtverhalten die
Kindigung rechtfertigt, mitbertcksichtigt werden. (T1)
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Vgl aber; Beisatz: Grundsatzlich sind fir die Beurteilung von Kuindigungsgrinden die Umstande im Zeitpunkt der
Zustellung der Aufkindigung maf3geblich. Wenn allerdings der gekiindigte Mieter nach Zustellung der
Aufkindigung sein unleidliches Verhalten einstellt, ist die Verhaltensanderung bei der Beurteilung des
Gesamtverhaltens mitzuberucksichtigen und kann bei Vorliegen einer positiven Zukunftsprognose zur
Klageabweisung fihren, sofern die Wiederholung der bisherigen Unzukdmmlichkeiten ausgeschlossen werden
kann. (T2)
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