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JUSLINE Entscheidung

@ Veroffentlicht am 29.03.1966

Norm

StPO 8125

StPO §134 Abs2
StPO §281 Abs1 Z4 B
StPO §345 Abs1 Z5
Rechtssatz

Welche Untersuchungsmethoden ein Sachverstandiger nach den Erfahrungen seiner Wissenschaft im einzelnen
anzuwenden hat, muss allein ihm Uberlassen bleiben; die Anwendung oder Nichtanwendung von mehreren moglichen
Untersuchungsmethoden kann eine Mangelhaftigkeit des Befundes im Sinne des & 125 StPO nicht begriinden, soferne
er Mangel der dort angefihrten Art nicht aufweist und im Ubrigen - wenn es sich um eine psychiatrische Expertise
handelt - auch der Vorschrift des 8 134 Abs 2 StPO gerecht wird.

Entscheidungstexte

e 10 Os 38/66
Entscheidungstext OGH 29.03.1966 10 Os 38/66
e 12 0s79/83
Entscheidungstext OGH 15.09.1983 12 Os 79/83
nur: Welche Untersuchungsmethoden ein Sachverstandiger nach den Erfahrungen seiner Wissenschaft im
einzelnen anzuwenden hat, muss allein ihm Uberlassen bleiben (WK-StPO § 125 Rz 2). (T1)
Beisatz: Ebenso in welcher Form sie durchgefuhrt werden (hier: Befundaufnahme durch Hilfskrafte). (T2)
e 14 0s113/89
Entscheidungstext OGH 06.02.1990 14 Os 113/89
nur T1
e 130s112/01
Entscheidungstext OGH 17.04.2002 13 Os 112/01
nur T1; Beis wie T2
e 13 0s65/02
Entscheidungstext OGH 25.09.2002 13 Os 65/02
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nur T1; Beis wie T2 nur: Ebenso in welcher Form sie durchgefihrt werden. (T3)
e 150s 8/06z

Entscheidungstext OGH 16.03.2006 15 Os 8/06z

Auch; nur T1
e 11 0s 104/04

Entscheidungstext OGH 23.01.2007 11 Os 104/04

Auch; nur T1
e 13 Os 149/08y

Entscheidungstext OGH 17.12.2008 13 Os 149/08y

Auch
e 110s83/11g

Entscheidungstext OGH 14.07.2011 11 Os 83/11g

Vgl auch; Beisatz: Hier: Unterlassen einer korperlichen Untersuchung des Angeklagten. (T4)
e 14 0s 142/14k

Entscheidungstext OGH 20.01.2015 14 Os 142/14k

Beis wie T2
e 14 0s93/16g

Entscheidungstext OGH 20.10.2016 14 Os 93/16g
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