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Norm

DSt 187282 F
RAO 89

ZPO §86 Abs2
Rechtssatz

Der Rechtsanwalt ist verpflichtet, die Tatigkeit seines Rechtsanwaltsanwarters entsprechend zu beaufsichtigen. Daher
haften beide fiir unsachliche Ausfille und beleidigende AuRerungen in einem Schriftsatz, welchen der
Rechtsanwaltsanwarter verfa3t und der Rechtsanwalt unterfertigt hat.

Entscheidungstexte

e Bkd 1/66
Entscheidungstext OGH 16.05.1966 Bkd 1/66
Veroff: AnwBI 1967,33
e Bkd 10/76
Entscheidungstext OGH 12.07.1976 Bkd 10/76
Vgl auch
e 14 Bkd 9/12
Entscheidungstext OGH 23.04.2013 14 Bkd 9/12
Vgl; Beisatz: Diese strenge Regelung betrifft jedoch lediglich Eingaben an Gerichte und Behorden. Eine
Verpflichtung des Rechtsanwalts zur Uberpriifung des gesamten Schriftverkehrs seines Rechtsanwaltsanwérters
ist daraus nicht ableitbar. (T1)
e 28 Os 4/15w
Entscheidungstext OGH 03.12.2015 28 Os 4/15w
Vgl auch
e 28 Ds 6/20a
Entscheidungstext OGH 24.08.2021 28 Ds 6/20a
Vgl; Beis wie T1
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