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Norm

EheG §57

ZPO §168 I

Rechtssatz

Aus der Tatsache, daß das Verfahren längere Zeit geruht hat, kann nicht etwa Ablauf der Frist des § 57 EheG abgeleitet

werden.

Entscheidungstexte

8 Ob 270/67

Entscheidungstext OGH 10.10.1967 8 Ob 270/67

Veröff: EFSlg 8629

5 Ob 213/75

Entscheidungstext OGH 28.10.1975 5 Ob 213/75

Beisatz: Umso weniger aus dem vom Prozeßgericht gesetzwidrig verursachten faktischen Verfahrensstillstand.

(T1) Veröff: RZ 1976/44 S 76

1 Ob 726/76

Entscheidungstext OGH 14.10.1976 1 Ob 726/76

Beisatz: Unter Umständen kann das Ruhen des Verfahrens bedeuten, daß die mit der Klage geltend gemachten

Eheverfehlungen verziehen wurden. (T2)

7 Ob 629/88

Entscheidungstext OGH 28.07.1988 7 Ob 629/88

2 Ob 592/89

Entscheidungstext OGH 14.11.1989 2 Ob 592/89

1 Ob 301/00x

Entscheidungstext OGH 27.02.2001 1 Ob 301/00x

Beis wie T2

9 Ob 144/03x

Entscheidungstext OGH 03.01.2003 9 Ob 144/03x

3 Ob 238/06f

Entscheidungstext OGH 29.03.2007 3 Ob 238/06f

7 Ob 21/19t

Entscheidungstext OGH 24.04.2019 7 Ob 21/19t

Auch; Beis wie T2

6 Ob 99/20g

Entscheidungstext OGH 17.12.2020 6 Ob 99/20g
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