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Norm

FinStrG 8§35 Abs1
ZollG 848 Abs1
ZollG 8174 Abs1
ZollG 8174 Abs2
ZollG 8175 Abs1
ZollG §175 Abs3
Rechtssatz

Das Tatbild des Schmuggels im Sinne des § 35 Abs 1 FinStrG erschopft sich in der vorsatzlichen Verletzung der
zollrechtlichen Stellungspflicht (8 48 Abs 1 ZollG), sofern dies geschieht, um eine abgabenpflichtige Ware der
Verzollung (88 174 Abs 1 und 2, 175 Abs 1 und 3 ZollG) zu entziehen, ohne dal3 die tatsachliche Verkirzung von

Abgaben, mag eine solche auch notwendige Folge des vollendeten Schmuggels sein, Tatbestandsvoraussetzung ware.
Entscheidungstexte

e 12 0s78/67
Entscheidungstext OGH 19.01.1968 12 Os 78/67
Veroff: EvBI 1968/412 S 637 = SSt 39/4
e 90s 198/69
Entscheidungstext OGH 14.08.1970 9 Os 198/69
nur: Das Tatbild des Schmuggels im Sinne des 8 35 Abs 1 FinStrG erschopft sich in der vorsatzlichen Verletzung
der zollrechtlichen Stellungspflicht (§ 48 Abs 1 ZollG), sofern dies geschieht, um eine abgabenpflichtige Ware der
Verzollung (88 174 Abs 1 und 2, 175 Abs 1 und 3 ZollG) zu entziehen. (T1) Beisatz: Dies ist aber immer schon dann
der Fall, wenn zufolge Nichteinstellung oder Verheimlichung der Ware ein Zoll gar nicht festgesetzt werden
konnte. (T2) Veroff: EvBI 1971/72 S 109 = RZ 1970,167
e 90s96/70
Entscheidungstext OGH 12.01.1971 9 Os 96/70
nur T1
e 120s183/73
Entscheidungstext OGH 02.04.1974 12 Os 183/73
nur T1; Veroff: EvBlI 1975/13 S 22
e 120s161/74
Entscheidungstext OGH 18.02.1975 12 Os 161/74
nur T1; Veroff: EvBI 1975/202 S 440
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