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Norm

StPO §285d Abs2
StPO §290 Abs1
StPO §344
Rechtssatz

Wenn sich der OGH anlaRlich der Zurlckweisung einer Nichtigkeitsbeschwerde in nicht &ffentlicher Sitzung davon
Uberzeugt, dal? zum Nachteil des Angeklagten das Strafgesetz unrichtig angewendet worden ist, ist gemal3 den §§ 285
d Abs 2, 290 Abs 1, 344 StPO ein Gerichtstag zur 6ffentlichen Verhandlung anzuordnen (vgl SSt XXI 58 und 12 Os
107/68).

Entscheidungstexte

e 90s 192/69
Entscheidungstext OGH 05.02.1970 9 Os 192/69
e 12 0s208/71
Entscheidungstext OGH 09.12.1971 12 Os 208/71
Beisatz: Auch wenn richtigerweise die dem OGH zur Entscheidung vorgelegte Nichtigkeitsbeschwerde vom
Erstgericht als verspatet hatte zurlickgewiesen werden sollen, ist der 8 290 Abs 1 StPO anwendbar. (T1) Veroff: SSt
42/53 =RZ 1972,67
® 130s168/76
Entscheidungstext OGH 16.12.1976 13 Os 168/76
Vgl; Beisatz: Vorgehen gemal 8 285 a StPO. (T2)
e 13 0s 184/76
Entscheidungstext OGH 03.02.1977 13 Os 184/76
Beisatz: Hier: Anberaumung des Gerichtstages Uber eine Malinahme gemalR3 § 290 Abs 1 StPO und die Berufung.
(T3) Veroff: SSt 48/12
e 110s17/77
Entscheidungstext OGH 11.03.1977 11 Os 17/77
Beis wie T3
e 10 Os 26/81
Entscheidungstext OGH 31.03.1981 10 Os 26/81
e 11 0s 130/86
Entscheidungstext OGH 30.09.1986 11 Os 130/86
Vgl auch; Beis wie T3
e 13 0s20/94
Entscheidungstext OGH 11.05.1994 13 Os 20/94
Vgl; Beisatz: Urteilsaufhebung zwecks Verfahrenserneuerung in nichtoffentlicher Sitzung (88 285 e in Verbindung
mit 288 Abs 2 Z 3 zweiter Satz StPO). (T4)
e 17 Os 30/13k
Entscheidungstext OGH 06.03.2014 17 Os 30/13k
Vgl auch
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