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@ Veroffentlicht am 31.03.1971

Norm

ZPO §133 Abs2
ZPO §176

ZP0O 8182

ZP0O 8396 B
Rechtssatz

Auch die bloRe Bestreitung des Vorbringens der Gegenseite ist eine Tatsachenbehauptung, die gemali§ 396 ZPO fur
wahr zu halten ist. Der bloRe Antrag auf Fallung eines "negativen Versdaumungsurteils" genlgt aber nicht, denn ein
solcher Antrag ldsst mangels jeder AuRerung der titigen Partei (iber die Tatsachengrundlage der Entscheidung nicht
erkennen, von welcher tatsachlichen Voraussetzung die antragstellende Partei ausgeht. Der Antrag auf
Klagsabweisung konnte sich namlich auf rechtliche Erwagungen, aber auch auf Tatsachen griinden, die die Richtigkeit
der Klagsangaben unberihrt lassen wie Verzicht, Gegenforderung etc. In einem solchen Fall hat das Gericht die
beklagte Partei zum Verhandeln durch Aufstellung von Tatsachenbehauptungen zu veranlassen.
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Vgl aber; Beisatz: Hier reichen infolge Erstattung der Klagbeantwortung, die ein Tatsachensubstrat enthaltet, die
Verfahrensgrundlagen zur Erlassung eines Versaumungsurteils aus. (T1)
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