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Norm

StPO §120

Rechtssatz

Daß ein vom Gericht beigezogener Sachverständiger schon in anderen Verfahren über denselben Angeklagten ein

(gleichlautendes) Gutachten abgegeben hat, kann nicht als ein "erheblicher" Einwand im Sinne des § 120 StPO

angesehen werden.

Entscheidungstexte

12 Os 168/71

Entscheidungstext OGH 30.09.1971 12 Os 168/71

Veröff: SSt 42/34

11 Os 93/92

Entscheidungstext OGH 08.09.1992 11 Os 93/92

Vgl auch

15 Os 42/92

Entscheidungstext OGH 26.11.1992 15 Os 42/92

Vgl aber; Beisatz: Einwendungen gegen einen schon vom Masseverwalter im Konkursverfahren beigezogenen

(Buchsachverständigen) Sachverständigen sind erheblich im Sinne des § 120 StPO. (T1) Veröff: JBl 1994,345

14 Os 174/96

Entscheidungstext OGH 17.12.1996 14 Os 174/96

11 Os 51/13d

Entscheidungstext OGH 11.03.2014 11 Os 51/13d
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