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Betreff

Der Verwaltungsgerichtshof hat durch den Vorsitzenden Senatsprasident Dr. Bernard und die Hofrate Dr. Sulyok und
Dr. Moritz als Richter, im Beisein der SchriftfUhrerin Mag. Muller, tber die Beschwerde der H in S, vertreten durch
Dr. Helmut Paul, Rechtsanwalt in 3500 Krems, Obere LandstraBe 14, gegen den Bescheid der Landesgeschaftsstelle
des Arbeitsmarktservice Niederésterreich vom 25. Juli 2001, ZI. LGS NO/JUR/12183/2001, betreffend die
Wiederaufnahme eines Verfahrens in einer Notstandshilfeangelegenheit, zu Recht erkannt:

Spruch
Der angefochtene Bescheid wird wegen Rechtswidrigkeit infolge Unzustandigkeit der belangten Behorde aufgehoben.

Der Bund (Bundesminister fur Wirtschaft und Arbeit) hat der Beschwerdefuihrerin Aufwendungen in der Héhe von
EUR 908,-- binnen zwei Wochen bei sonstiger Exekution zu ersetzen. Das Mehrbegehren wird abgewiesen.

Begriindung

Mit dem auf Grund eines Beschlusses des Ausschusses fur Leistungsangelegenheiten ausgefertigten Bescheid der
Landesgeschaftstelle des Arbeitsmarktservice Niederdsterreich vom 19. Juni 2001 wurde die Berufung der
Beschwerdefiihrerin gegen den Bescheid der regionalen Geschaftsstelle des Arbeitsmarktservice vom 23. April 2001,
mit dem dem Antrag der BeschwerdefUhrerin auf Gewahrung der Notstandshilfe vom 10. April 2001 gemaR § 33 Abs. 4
AIVG keine Folge gegeben worden war, gemal 8 66 Abs. 4 AVG rechtskraftig abgewiesen.

Mit Schreiben vom 5. Juli 2001 beantragte die Beschwerdefihrerin die Wiederaufnahme dieses rechtskraftig
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abgeschlossenen Verfahrens.

Mit dem angefochtenen Bescheid hat die belangte Behoérde diesen Antrag auf Wiederaufnahme des Verfahrens im
Wesentlichen mit der Begriindung abgewiesen, dass kein Wiederaufnahmegrund im Sinne des 8 69 AVG vorliege.

Gegen diesen Bescheid richtet sich die, Rechtswidrigkeit des Inhaltes geltend machende, Beschwerde mit dem
Begehren, ihn kostenpflichtig aufzuheben.

Die belangte Behdrde hat die Verwaltungsakten vorgelegt und eine Gegenschrift erstattet, in der sie die
kostenpflichtige Abweisung der Beschwerde beantragt.

Der Verwaltungsgerichtshof hat erwogen:

Gemall Art. Il Abs. 2 lit. D Z. 41 EGVG ist auf das behdrdliche Verfahren der Landesgeschaftsstellen des
Arbeitsmarktservice und der regionalen Geschaftsstellen des Arbeitsmarktservice sowie der Bundesamter fur Soziales
und Behindertenwesen das AVG anzuwenden. Nach dem somit anzuwendenden§ 69 Abs. 4 AVG steht die
Entscheidung tber die Wiederaufnahme der Behérde zu, die den Bescheid in letzter Instanz erlassen hat.

Im vorliegenden Fall, in dem es in letzter Instanz um eine Berufung der Beschwerdeflhrerin gegen einen Bescheid der
regionalen Geschaftsstelle des Arbeitsmarktservice ging, wurde der das (allenfalls) wiederaufzunehmende Verfahren
abschlieBende Bescheid von der nach 8 56 Abs. 1 AIVG fur die Entscheidung Uber die Berufung zustandigen
Landesgeschaftsstelle durch den gemaR 8 56 Abs. 4 AIVG und § 24 Abs. 3 AMSG fur die Behandlung der Berufung
zustandigen Ausschuss fur Leistungsangelegenheiten erlassen.

Uber den von der Beschwerdeflhrerin gestellten Antrag auf Wiederaufnahme des Verfahrens erging der nunmehr
angefochtene Bescheid, der die

Behordenbezeichnung "Arbeitsmarktservice Niederdsterreich" tragt und dessen Spruch lautet:

"Das Arbeitsmarktservice Niederdsterreich, Landesgeschéftsstelle, hat dem Antrag der ... auf Wiederaufnahme des mit
Bescheid der Landesgeschaftsstelle  Niederdsterreich vom  19.6.2001  rechtskraftig  abgeschlossenen
Berufungsverfahrens ... abgelehnt."

Gefertigt ist der angefochtene Bescheid "fUr den Landesgeschaftsfuhrer" von einer Abteilungsleiterin des
Arbeitsmarktservice Niederdsterreich.

Der angefochtene Bescheid, der nach 8 69 Abs. 4 AVG ebenfalls von der Landesgeschaftsstelle des Arbeitsmarktservice
durch den Ausschuss fur Leistungsangelegenheiten hatte erlassen werden mussen, wurde somit ohne Befassung
dieses Ausschusses von der Landesgeschaftsstelle durch einen vom Landesgeschaftsfuhrer als deren monokratischem
Leitungsorgan zur Bescheidapprobation ermachtigten Abteilungsleiter erlassen. Er war daher gemal3 8 42 Abs. 2 Z. 2
VwGG wegen Rechtswidrigkeit infolge Unzustandigkeit der belangten Behdrde aufzuheben (vgl. das hg. Erkenntnis vom
21. Juni 2000, ZI.98/08/0199; vgl. auch die hg. Erkenntnisse vom 9. Februar 1993, Z1.91/08/0109, und vom
16. Februar 1999, ZI. 97/08/0621).

Die Kostenentscheidung beruht auf den 88 47 ff VWGG iVm der Verordnung BGBI. Il Nr. 501/2001. Das die
Umsatzsteuer betreffende Mehrbegehren war abzuweisen, da diese von den Pauschalbetrdgen der genannten
Verordnung bereits umfasst ist.

Wien, am 23. Oktober 2002
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