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10b2324/96p

JUSLINE Entscheidung

@ Veroffentlicht am 29.02.1972

Norm

ZPO 8409 Abs2
Rechtssatz

8§ 409 Abs 2 ZPO ist zwingend; bei einer Verpflichtung des Beklagten zu einem bestimmten Dulden oder Unterlassen
kommt eine Verlangerung der Leistungsfrist nicht in Betracht.

Entscheidungstexte

e 40b302/72
Entscheidungstext OGH 29.02.1972 4 Ob 302/72
Veroff: OBI 1972,121 = SZ 45/20

e 40b322/74
Entscheidungstext OGH 28.05.1974 4 Ob 322/74
Veroff: OBl 1974,139

e 4 0b349/75
Entscheidungstext OGH 02.12.1975 4 Ob 349/75
Veroff: Sz 48/128 = OBl 1976,79

e 40b1/89
Entscheidungstext OGH 07.02.1989 4 Ob 1/89
Vgl

e 1 0b 2324/96p
Entscheidungstext OGH 28.01.1997 1 Ob 2324/96p
Auch; nur: § 409 Abs 2 ZPO ist zwingend. (T1)

European Case Law Identifier (ECLI)

ECLI:AT:OGH0002:1972:RS0041284
Dokumentnummer

JJR_19720229_0OGH0002_00400B00302_7200000_004

Quelle: Oberster Gerichtshof (und OLG, LG, BG) OGH, http://www.ogh.gv.at


file:///
https://www.jusline.at/gesetz/zpo/paragraf/409
file:///Dokument.wxe?Abfrage=Justiz&Dokumentnummer=JJT_19720229_OGH0002_0040OB00302_7200000_000
https://www.jusline.at/entscheidung/363395
https://www.jusline.at/entscheidung/363395
file:///Dokument.wxe?Abfrage=Justiz&Dokumentnummer=JJT_19751202_OGH0002_0040OB00349_7500000_000
https://www.jusline.at/entscheidung/362838
https://www.jusline.at/entscheidung/362838
file:///Dokument.wxe?Abfrage=Justiz&Dokumentnummer=JJT_19890207_OGH0002_0040OB00001_8900000_000
https://www.jusline.at/entscheidung/345799
https://www.jusline.at/entscheidung/345799
file:///Dokument.wxe?Abfrage=Justiz&Dokumentnummer=JJT_19970128_OGH0002_0010OB02324_96P0000_000
https://www.jusline.at/gesetz/zpo/paragraf/409
https://www.jusline.at/entscheidung/454094
http://www.ogh.gv.at

© 2025 JUSLINE
JUSLINE® ist eine Marke der ADVOKAT Unternehmensberatung Greiter & Greiter GmbH.

www.jusline.at


file:///

	RS OGH 1972/2/29 4Ob302/72, 4Ob322/74, 4Ob349/75, 4Ob1/89, 1Ob2324/96p
	JUSLINE Entscheidung


