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Norm

ASVG 8333 Abs4
Rechtssatz

Ein Arbeitnehmer, der im eigenen Kraftwagen einen Arbeitskollegen desselben Betriebes zur Arbeitsstatte beférdert,
ohne dafl3 ihm diese Beférderung vom gemeinsamen Arbeitgeber aufgetragen worden ware, fihrt die Fahrt nicht im
Rahmen des Betriebes und nicht in Erfillung seiner Dienstpflicht aus. Er ist daher nicht als Aufseher im Betrieb zu
werten (ZVR 1965/201 S 214).
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